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ПРЕДИСЛОВИЕ. 


Настоящий трудъ былъ задуманъ авторомтъ годе четыре тому НЭ- 
задъ, при первомъ знакомств еъ записанными произведемями бЪло- 
русскаго творчества и языка; но настоящую свою форму это сочине- 
не получило лишь въ послЪдие полтора года. 

Будучи: природнымъ бЪлоруссомъ, получивъ воспитане и обра- 
зован1е среди б$лоруссовъ, слЗдовательно съ самаго дФтетва до по- 
схВдняго времени вращаясь почти только въ б$лоруеской средЪ, авторъ 
пробрЪлъь н%ёкоторую опытность въ 0%лорусекихъ говорахъ, которую 
потомъ подкрЗпилъ знакомствомъ съ записанными произведенями 
бЪлоруеской рзчи. Но чёмъ больте приходилось знакомиться съ ними, 
т8мъ чаще бросалась въ глаза неудовлетворительность записи этихъ 
произведенй; совершенно ненаучная, а часто даже совершенно пре- 
вратная передача звуковъ б»\лорусекихъ. Причина такого безотраднаго 
явленя совершенно понятна. Бралиеь за изучете б$лорусской р$чи 
люди по большей части лишь по наслышк$ знакомые съ нею или же 
заранфе составивиие объ ней превратныя сужденя. Брались, правда, 
и туземцы (Носовичъ, Микуцейй)‚ но и тЬ немного едлали: Микуцый 
мало работалъ по этой части, & преимущественно изучаль литовсвй 
языкъ, а Носовичь занялся собиран!емъ лексическихъ богатетвъ языка 
и памятниковъ народнаго творчества, не обращая особеннаго внима- 
ня на грамматику. 

Что касается ученыхъ изедфдованй по ОбЪлорусской р$чи, то 
ихъ, можно сказать, еще не существуетъ, если не имфть въ виду об- 
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щихь сочинен!й по русскому языку, какъ Л.Л. Потебни (Два изелф- 
дован!я), М. А. Колосова (Обзор) и Миклошича (Уего]. ОташтайК). 
Вотъ въ какомъ положени быдло дЁло, когда авторъ принимался 
за работу. Собравъ все, что только можно было достать, онъ сталъ 
писать настоящее сочинен!е, имя въ виду главнымъ образомъ сгруп- 
пировать сырой матер!алъ и указать н$которые новые законы `б%ло- 
русской рЪчи, а также провфрить уже открытне. Не претендуетъ ав- 
торъ на безошибочность и своихъ выводовъ, но надБется, что. ошиб- 
ки его дадутъ поводъ высказать свой взглядъ людямъ болфе свфдущимъ. 
Издан!емъ настоящаго сочиненя авторъ обязанъ Историко-Фило- 
логическому Инетитуту князя Безбородко въ Н$жинЪ, главнымъ 0б- 
разомъ стараню ординарнаго профессора Р. 0. Брандта, который 
разными указашями не мало содЪйствоваль его исправленю и усовер- 
шенствованю. Поэтому мы позволяемъ себф выразить здесь искрен- 
нюю благодарность Начальству и Профеесорамъ Института. 


| Евфимий Карскй. 


Вильна. 
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Необходимо сейчасъ же разсмотрфть, насколько удовлетворительно эти 
источникн передають звуки бЪлорусской р$чи, такъ какъ съ этимъ вопро- 


сомъ намъ придется постоянно сталкиваться. ЗдЪсь, конечно, не м%ето. 


дфлать полную характеристику каждаго сборника, а необходимо ограничить- 
ся указанемъ главнЪйшихъ ихъ свойствъ *). 

Прекрасной характеристикой сборника Шейна могутъ служить его же 
собственныя слова (стр. 546): „За достовЗрность и подлинность всВхъ на- 
званныхъ здЪеь (т. е. въ его сборникЪ) матерлаловъ, за исключещемь развЪ 
мъкоторыхь поцльшностей со стороны ихъ звуковою изображеня, я впольЪ 
ручаюсь“. Слвдовательно самъ собиратель допусваеть въ своемъ сборниЕЪ 
возможность погрфшвостей при передач звуковъ, и мы, дйствительно, встрЪ- 
чаемъ ихъ на каждомъ шагу. Большинство ошибокъ объясняется стремле- 
н1емъ записывающихь пени поддфлаться подъ грамматическое написанше, 
слЗдетвемъ чего является та зам чательная непослВдовательность въ пись- 
м}, какую мы видимъ часто не только въ одной и той же пфснЪ, но даже 
ВЪ ОДНОЙ и ТОЙ же строк (см. напр. № 541 досець и досыць и мн. др.). 
Но, несмотря на всЪ эти недостатки, сборникъ Шейна какъ по количеству 
сообщаемаго имъ матерала, такъ и по его цфиности стоить выше другихъ; 
поэтому онъ и легъ въ основу нашего, труда. Тутъ же замфтимъ, что онъ 
составленъ главнымъ образомъ изъ пЪсенъ сЪверовосточной части БЗло- 
русаи. ПЪени отм$чены ссылками на мЪетности, откуда он заимствованы, 

что очень важно для характеристики говоровъ отдфльныхъ областей. 
Сборникь Безсомова не отличается тою непослЗдовательност!ю, какая 
замфчается въ сборник$ Шейна, но за то въ немъ языкъ пфсенъ сильно 
подправленъ на великорусск1й ладъ; вездф видимъ'сохранене „мягкихъ 
гласныхъ“ послЪ р, не находимъ удвоенныхъ согласныхъ, которые получа- 
ются въ бЪлорусскомъ изъ согласнаго + } передъ гласнымъ, и т. п. Ветр$- 
чаются даже домышлен1я издателя, часто совершенно несогласныя съ ду- 
хомъ бЪфлорусской рЪфчи, напр. окончан!е глаголовъ на ямь, яця н т. д. 
Явились они, безь сомнфюмя, резульгатомъ того колебан1я, о которомъ самъ 
Безсоновъ говорить въ своемъ сборник на стр. ХГ. Тамъ мы читаемъ: 
„Чтобы установить правописаше нынфшняго шрифта, съ нфкоторыми не- 
обходимыми оттфиками дли вфрности нарЁч1ю и длл легкаго доступа нашей 
литератур, въ этомъ прошло у насъ съ полгода за обсуждлешемь и про- 


взркою н3зеколькихъ образцевъ, ньсколько разь мною составлемныхь и пв-_ 


редъланныхь“. Очевидно, если образцы съ полгода составлались и передф- 
лывались г. Безсоновымъ, то языкъ ихъ не мало постралалъ. Еще од- 
нимъ очень важнымъ неудобствомъ отличается этотъ сборникъ— отсутствемъ 
указаня м$стностей, откуда заиметвованы пфени. Наконецъ, для общей 


*) Бодфе подробную характеристику почти всфхъ указаиныхъь сборниковъ, & также 
друг1я свфдфн1а о нихъ можно найти въ указанной книгВ Безсонова, стр. Х—ПУЩ. 
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характеристики этого сборника необходимо указать еще на одно обстоя- 
тельство: онъ образовался изъ изсенъ, оставшихен посл нокойнаго П. В. 
КирЗевекаго. ПЪени эти были „записаны польским шрифтомъ н отчасти 
со вкравшимиса естественно полонизмами, ибо лица запнсывавиия были 
польскато проиехождешя иди ополяченныя“ *). Безсонову пришлось пере- 
водить ихъ на русское ивсьмо. Много пзеенъ провЗрилъ онъ самъ во время 
своего путежествя по БЪлоруссн, но мномя остались невровзреякыми, 
что сразу бросаетей въ глаза при чтеши его сборника. 

Сборник» Дмипилева по своему достоинству еще ниже только что раз- 
смотр вныхь. Въ немъ большинство пзсенъ почерпнуто изъ очень сомни- 
тельныхъ источниковъ, если только онЪ не составлены самимъ Дмятревымъ. 
Врядъ ли можно гд»-либо въ Новогрудскомъ уздЬ услышать большинство 
изъ тВхъ пфеенъ, которыя оты$чены у него ссылкой на Новогрудокъ **). 
Насколько можно судить по языку, большинство изъ нихь записано отъ 


_ отетаваыхь солдать или отъ вовогрудскихъь кухарокъ и поэтому предсга- 


влаеть сильную примсь съ одной стороны великорусскаго элемента, а съ 
другой польскаго. Впрочемъ эти наслоен1я туземному жителю сразу броса- 
ются въ глаза и, по устранеши ихъ, сборникъ Дмитриева можетъ оказаться 
очень полезнымъ, особенно благодаря тому, что онъ, по выраженю Безсо- 
нова (ГУ), „не мудретвуя много или лукаво“, записывалъ такъ, какъ слы- 
шаль, придерживаясь фонетическихь начертан!й (конечно не НаучныхЪ), 
которыя почему-то кажутся Безсонову ошибками. 

Сборникомь, изданнымъ подъ редакщей Гильтебрандта, мнЪ прихо- 
дилось пользоваться не всЗмъ, а только н®которыми его тетрадями (впро- 
чемъ больше, ч$мъ половиною всего сборыика). И онъ представляетъ силь- 
ное подиравлене б$лорусской рЗчи на великоруссый ладъ. Состоитъ онъ 
изъ пфсенъ, доставленныхь учениками Молодечнянской учительской семи- 
вари, бЪлоруссами же, слЗдовательно не всегда вполнф чуткими къ род- 
нымъ звукамъ. Мномя изъ пфеенъ подложны ***). 

ДалЪфе заслуживаютъ особаго внимашя сборники Носовича. По своему 
достоинству они располагаются въ слБдующемь порядкЪ: 1) Б%лоруссвя 
изени, 2) Бфлоруссмя пословицы, 3) Словарь ****). Что васается перваго 


*) Безсоновъ. БФлорусекя пзени, стр. Х. 

**) Сборникь составлень исключительно изъ пЗсенъ Новогрудскаго уззда, Манской 
губ. и Диснаискаго—Виленской. Но когда я вздумалъь провЗрить н®которых изъ бол$%е 
подозрительныхь пфсенъ, то гдф яни спрашивалъь въ Новогрудскомъ у$здВ, мн отвфчали, 
что такихъ ифсенъ не слышно. | | 

***) Безсоновт. Бфлоруссвя иЪени, стр. ХЫХ—Г. 

**+*) Къ трудамъ Носовича необходимо прибавить еще слЗдующе: 

1) Дополнен!а къ б®лорусскому словарю, помфщенныя въ Сборник Отдфлея русс. 
яз. и слов. Академ! Наукъ т. ХХГ № 6. 

2) Лексическй указатель къ Обри бФлорусс. пословиць Носовича. Помфщ. въ 
Сборьнк% 0. р. а. и сд. А. Н. т. ХИ, стр. 205—282. 
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сборника, то для фонетики имъ почти совершенно не приходитея пользо- 
ваться, такъ какъ онъ кромВ того, что заключаетъ въ себЪ всф недостатки 
предыдущихь сборниковъ, представляеть еще нфкоторые новые, иапр. вм. 
У вездВ в, кащъ въ малорусскомъ; удержан!е о и в безудариыхъ вм. а и я; 
подправка формъ на великорусскй ладъ. Впрочемъ всВ эти недостатки не 
пом шали извлечь изъ него много матерала для морфологии. 

Пословицы Носовича такъ же, какъ и его иВсии, представляя лить 
скудный матералъ для фонетики, для морфологии сохранили не мало архан- 
ческихъ особенностей, уцфлфвшихъ благодаря риеменному складу посло- 
вицъ. Жаль только, что иногя изъ пословицъ Носовичева сборника сл%- 
дуетъ признать лишь передёлкою великорусскихъ. 

Словарь Носовича хотя и представляетъ много матерала, но онъ ва- 
женъ собственно со стороны лексической, а не звуковой. Звуки б$лорус- 
ске передаются здЪсь также неточно, какъ и въ только что разсмотр%®ни- 
ныхъ сборникахъ. Правда, въ словарз существуютъ знаки: ^ „для означе- 
н1я понижен1я или сокращен1я гласныхъ и и у; облеченный знакъ (^), для 
выражен!я подъема или повышеня гласной“ +). Но въ дфйствительностя 
надъ ии у почти не встрчается знака краткости (“), а видимъ его надъ. 
другими гласными; `надъ разными же гласными видимъ и ^. Боле точное 
опредЗлене, какъ читать гласные, отыфченные этими знаками, мы имЗемъ 
въ предислови къ Пословицамъ Носовича, пом щенныиъ въ Сборник Отд. 
р. я. и схл., т. ХИ стр. У—УТ. Тамъ мы читаемъ, что ^ надъ о означаетъ 
переходъ ‘его въ а, надъ е и ®—переходъ ихъ въ я; ` надъ а и о означа- 
еть переходъ ихъ въ 5 и у (неявственные—„сквозьзубные“), надъе и » 
переходъ ихъ въ и. Но если примфнить эти правила къ ‚словарю, тогда 
намъ бросится въ глаза крайняя непослёдовательность. Раскроемъ любую 
страницу словаря, напр. хоть 150—151, мы читаемъ: ёгомосць (}е20т086— 
господинъ), елкёво (горько), 6лявць (становиться горькииъ). Вс эти три 
слова имВютъ въ начал безударный е, который звучить какъ 71а, & между 
тфмъ въ каждомъ словф этоть звукъ изображенъ особымъ знакомъ. Или 
даже въ одномъ и томъ же корн$: &гомбсцевъь и егомбецинъ— какая 
тугь разница? Да и съ лексикальной стороны словарь Носовича не со- 
всЪмъ надеженъ. НФкоторыя слова только переложены съ великорусскаго и 
нфеволько подправлены на бЗлоруссыЙ ладъ. Съ другой стороны очень 
часто мы не находимъ въ немъ самыхъ обычныхъ б$лорусскихъ словъ, 
какъ напр. мАци **), дзиця и нкоторыхъ другихъ ***). Относительно веЪхъ 
вообще сочинен!й Носовича слдуеть замВтить, что оши составлены по го- 
вору Могилевской губернии. Боле точныхъ указанй м3Зетностей ить. 


*) Предислове къ Словарю, стр. 2. 

**) У него маць, зв. м&ци. ` 

***) Н$которыя критическ!я соображен!я на счетъ словаря Носовича находимъ въ 
Филологич. Запискахъ 1873 г., вып. [. 


_ 
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Пословицы Дыбовскаю довольно врно передають бфлоруссый выго- 
воръ; только передача безударныхь гласныхь и въ нихъ не совефиъ по- 
слфдовательна: съ одной стороны —а4 Мсва, адпаши, |1акагз&\ма ит. п. 
& съ другой—Чобга Г стр., чай КА и моцКа стр. 7, р]Апаши 536 посл. 
но Раб оши 31 посл. @ п1еЪза 498 посл., но ро Киззе 505 посл. и мн. 
др. Но при всемъ томъ этотъ маленььй сборникъ заключаеть очень много 
интересиыхъ данныхъ. Примфры изъ него я для единообрамя буду перела- 
гать на кирилловское письмо. 

ИмЪя въ виду такую разнообразную передачу б$лорусскихь звуковъ 
въ разныхъ сборникахъ, необходимо быть очень осторожнымъ, дЗлая выводы 
`на основаши указанныхъ матер1аловъ. При недостатк$ удовлетворительныхъ 
издан!й памятниковъ народнаго творчества разсматриваемой нами области, 
часто приходилось опираться на собственный оцытъ и назначать критер!- 
емь свой говоръ, т.е. говоръ западной части Минской губернии, — конечно 
критер!й иногда очень односторонний *). На основан! указаннаго говора 
сдЪлана общая характеристика бЪлорусскихъ звуковъ и выставлены уда- 
рен1!я въ словахъ, которыя въ сборникахъ, кромф Безсоновскаго, обыкио- 
венно отсутствуютъ, да и въ Безсоновскомъ часто, в®роятно, выставлены 
теоретически. оо 

Слова не отмфченныя цитатой, приведены на основани собственнаго 
наблюден!н, при чемъ передаются фонетическимъ письмомъ. 

Историческ1е матер!алы заимствованы изъ старинныхъ актовъ 
виленскихь и минскихъ. Именно въ моемъ ‘распоряжен!и были: 

. 1) Собраме древнихъ грамоть и актовъ городовъ Вильно, Ковно, 
Трокъ и. др. Вильно. 1843 г. 2 тома. 

’ 92) Собрате древнихъ актовъ и грамотъ городовъ Минской губернии. 
Минскъ. 1848 г. р 

3) Рукописное отдВлене Виленской Публичной библютеки. Выпускъ 
Г. 18171 г. 

Впрочемъ историческихъь сиравокъ въ настоящемъ труд очень не- 
много. Главная его задача представить обзоръ звуковыхь и формальныхъ 
особенностей современной бЪлорусской р5чи, а не очеркъ перерожденя 
основныхь звуковъ до современнаго ихъ вида въ б$лорусскомъ. Выполнен!е 
этой посл дней задачи потребовало бы особаго изел$доватя, для написа- 
н1я котораго необходнмо обстоятельное знакомство с0 старинными памят- 
никами бфлорусской р$5чи, какового намъ до сихъ поръ пробрЪсти не уда- 
лось. `- 


*) Цитаты вездф выставлены въ такомъ видф, вь какомь мы ихъ находимъ въ ис- 
точникахъ, 
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ВБ. Пособия. 


1. Уегесвеп4е ОгапиюайК дег За\зеВеп Бргаспеп уоц Ег. М\юо- 
ев: ГаацЧейге. 1879. 5. 425—459 (Юетгазазеве Вргасве); Ззаши ие 5- 
]1ейге. 1875; УохИаипезевге. 1876. 5. 249—285 (У. Кешгизя1з св). 

2. Обзор звуковых и формальных особенностей народнаго руескаго 
языка М. Колосова. Варшава. 1878 года. 

3. Два изелЗдован!я о звукахъ русскаго языка. П. О звуковыхъ осо- 
бевностяхъ русскихъ нарзч1й А. Потебни. Воронежъь. 1866 года. (Отгисвъ 
изъ Ф. 3. 1865 г. вып. Ги ИП). 

4. Историчесый обзоръ важифйшихъ звуковыхъ и морфологическихъ 
особенностей бЪлорусскихъ говоровъ, И. Недешева (Р. Ф. В., томъ ХИ 
[1884 г.)). | 

Разборъ этого сочинан!я, сдфланный А. И. Соболевскимъ, помщенъ 
въ №. М. Н. Пр. за 1885 г., юнь. 

5. О б%лорусскомъ нар чи К. Аппеля. (Р. Ф. ‚В., т. Ш [1880 г.]). 

Разборъ этого сочинешя, сдфланный И. Бодуэномъ-де-Вуртенэ, пом$- 
щенъ въ Ф. 3. за 1880 г. 

6. Историческая грамматика русскаго языка, составленная 0. В. 
евымъ. Изд. 5. Москва. 1881 г. 

Остальных пособ1я указаны въ своемъ мЗст$. 


Сокращентая. 


Сокращеня употребляются при ссылкахъ на сборники, откуда заим- 
ствовано данное слово, и кромф сборника еще означають № или страннцу 
(если №№ не сплошные въ сборник), а часто и уздъ. 

Ссылки дЪлаются слВдующимъ образомъ: 

а) На сборникь Шейна: Ш. № иЗсни н у$здъ; напр. рыиць Ш. 651 Лепи. 

д. означаеть дополнен!е къ сборнику Шейна. 


Ш, № безъ указан!я уЪзда означаеть ссылку на сборникъ Шейна, но 


на пзеню, заимствоваиную имъ изъ другихъ сборниковъ. 

6) На сборникь Безсонова: Б. № иБени и строка (меньшею цифрою), 
у8зда н$тъ; напр. ина Б. 37. 22. 

в) На сборникь Дмипилева: Д. страница сборника (т. в. пЪсни не обо 
значены нумерами) и у%здъ; напр. стрила Д. 17 Новогруд. 

т) На сборникз` Гильпебрандта: Г. римская цифра, означающая № 
ифени, и узздъ; напр. 1он& Г. ССХЬ Гроднен. 
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д) На пословицы Дыбовскаю: Дыб. № пословицы. 

е) На собранныя мною пЪсни: К. № иЪени и строка (меньшею цифрою). 

Нри ссылкахъ на остальные сборники постоянно указывается на стра- 
ницу, такъ какъ они не имфютъ сплошныхъ нумеровъ, & именно: 

ж) На этношрафич. сборникь (см. матерлалы 8) 9. С. и страница. 

3) На „бълорусемя слова“ (см. матерлалы 9): Изв. и страница. 

п) На сборникь пословиць Носовича (см. матер. 5): Зап. Гили И и 
страница Записокъ. 

1) На бълоруссмя птъесни Носовича (см. матер. 6): Зап. У и страница 
занисокъ. | 

Е) На словарь Носовича: Сл. Н. и страница. 


УЪзды изображаются саб дующимь образомъ: 


Бобр.—=Бобруйеюй Минской г. Невел.—=Невельскй Витебской г. 
Борис.—Борисовсый Минской г. Новогруд.—=Новогрудсюй Минской г. 
Б%лост.—Б%лостоксвй Гродн. г. Орш.—=Оршанск!Й Могилевской г. 
Бых.—Быховск!й Могилевской г. Оши.—Ошмяпсый Виленской г. 
Вилейс.—Вилейсв!й Ввленской г. — Полоц.==Полоцюй Витебской г. 
Витеб. —Витебекй.` Пруж.—=Пружанскй Гродненской г. 
Городок.—=Городокеюй Витебской г. Ржев.—Ржевсый Тверской г. 
Гродн.—Гродненскй. `Себеж.—=Себежеюй Витебской г. 
Дисн.—Диснансый Виленской г. Слон.—=Слонимск!й Гродненской г. 
Игум.—Игуменсый Минской г. Слуц.—=Слуцый Манской г. 
Лепи.—=Леппельскй Витебской г. СЪнн.—<СЪниинскй Могилевской г. 
Лид.—Лидсвй Виленской г. Сураж.—Суражекй Витебской (соеди- 
` Мине.=Минсвй. ненъ впослфдстви съ Витебскимъ). 
Могил.—=Могилевскй. | Черик. —Чериковскй Могилевской г. 


При ссылкахь на старинныя ‘рамоты В. А. означаеть „Виленсве. 
акты“ (см. стр. 9). М. А. означаеть „Минсюме акты“ (см. стр. 9). Р. О. 
означаетъ „Рукописное отдБлен!е“ (см. стр. 9). 

Цифры, стоящ1я при В. А. и М. А. означають № данваго акта въ 
печатномъ излаши и годь, а при Р. О.—страницу книги и годъ. 
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Область, завимаемая бЪлорусскимъ племенемъ, на югБ доходитъ 
почти до самой Припяти; на западь черты бЪлорусской р$чи замЪтны 
очень далеко— почти до самаго Зап. Буга, верховьевь Нарева и Бо- 
бра, правыхъ его притоковъ, далБе но Н$ману иего притокамъ почти 
до впадення Вили. На сЪверЪ эта область переходитъ Зап. Двину, 
простираясь до р. Ловати; нь востокБ доходитъ до верховьевъ Волги 
и истоковъ лфвыхъ притоковъ верхняго ДнЪпра. СлЪдовательно, при- 
мЪняясь къ современному административному дфленпо, область бЪло- 
русской р5чи можетъ быть обозначена губерн!ями: Минской, Гродненскою 
безъ самыхъ южныхь частей; даяЪе, захватывая незначительную часть 
Сувалкской губ. (около Друскеникъ), она обнимаеть Виденскую, ис- 
ключая сфверозападный ея уголъ, примыкающ къ Ковну, затВмъ об- 
нимаетъ почти всю Витебскую губернтю (на западЪ до города Дриссы), 
всю Могилевскую, западную часть Смоленской и небольшой сфверозапад- 
ный уголь Черниговской. Колосовъ *) находить б$лоруссыя особен- 
ности даже въ нВкоторыхъ уфздахъ Псковской губ., Тверской (Ржевъ) 
и Московской (уВзды: Рузекй, Волоколамеый и Можайсьй). Конечно 
по окраинамъ не приходится слышать чисто бфлорусской рёчи. Она 
отражаетъь здВсь въ большей или меньшей м$р$ вмяюме сосздей: съ 
юг& малоруссовъ, съ сБверовостока и сфвера великоруссовъ, съ сБве- 
розапада—литовцевъ и поляковъ, посаЪднихъ особенно съ запада. 

На указанномъ прострапств$ живеть болфе 3 милмоновь 60Ъ40- 
руссовъ. Въ боле точныхъ цифрахъ численность населеня указанной 
мфстности выражается **) слБдующимъ образомъ: - 

Минская губ. 1,504,576 
Могилевск. г. 1,117,398 
Витебская г. 1,095,303 


Итого.... 3,717,277 человфкъ обоего пола. 
*) Обзор.., стр. 147, прим. 2. 


**) Пособлемь служили нфкоторыя данныя, приведенимя въ газетЪ Кга) (изд. 
въ С.-Петербургв). 1883 г. № 38. В1а1огиз. 
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Но въ этомъ чнелВ есть еще кром$ бФлоруссовъ—великоруссы, 
малоруссы, поляки, н8мцы и евреи. Именно въ 1870 году б$лоруеское 
насехене составляло въ губ. Минской 64'/,, въ Могилевской 78,30°/,, 
въ Витебской 60,99°/. СдБлавъ примфнительно къ этимъ данннымъ вы- 
числен!е, получимъ чиетыхъ б$лоруесовъ: 


въ Минской губерния 963,028 
въ Могилеве. губерыи — 874,904 
въ Витебской губерни 668,025 


Итого... 2.505,958 человЪкъ. 


По вфронеповфламямъ населенме Бфлорусси распредвляется сл$- 
дующимъ образомъ: 


православныхъ КАТОЛИКОВЪ раскольниковт, протестантовъ 
Минск. г. 1,072,555 160,489 7,950 6,901 
Могил. г. 779,580 33,277 14,700 1,338 
Витеб. г. 582,504 272.099. 74,369 22,891 
Итого... 9,434,639 —_ 465,865 96,319 31,130 


Замфтимъ, что здвеь еще не приведены данныя изъ Гродненской, 
Виленской и Смоленской губернй, а также изъ другихъ окраинъ Б$- 
лоруссн (въ Сувалкеской г. 1860 г. было бЪлоруесовъ 23,760 чело- 
вЪкъ, въ Ковенской болЪе 700 чел., ср. Недешевъ, Историч. обзоръ. 
стр. 6 и 8), гдф наберется еще болфе миллона бЪлоруссовъ. Тогда 
все бфлорусское нлемя будет» простираться почти до 4 милженовъ. 


< 
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Теперь перейдемъ къ вопросу ® говорахль бЪлорусскаго нарЪчия. 

Для рЪшевя этого вопроса необходимо побывать въ разныхъ 
мЗетахъ БЪлорусеи и лично ознакомиться съ ихъ говорами. Но, не 
будучи въ состояни взяться за дБло подобнымъ образомъ, мы поета- 
раемея выяснить его по возможности на основани имфющихея подъ 
руками матер!аловъ-—еборниковъ произведений 0Ълорусекаго творче- 
ства. Въ данномъ случа? для насъ важны только тЪ еборники, которые 
содержать указане м%етиостей, откуда заимствованы тф или друпя 
народныя произведеня, слЪдовательно главнымъ образомъ сборникъ 
Шейна. Впрочемъ р$шить этотъ вопросъ огульно нельзя. Часто смеж- 
ныя м$етности, не отдфленныя одна отъ другой р$фзкими физическими 
границами, представляютъ сравнительно больлия разности въ звуко- 
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выхъ чертахъ населення, н наоборотъ —схохныя и даже тожествен- 
ныя черты можно встр®тить въ ‘очень отдаленныхъь изстахъ БЖлорус- 
си. На ташя явленя могли влять разныя причины, въ род, напр., 
тЪхъ, которыя выставлены Колосовымъ для объяснен1я различй въ 
новгородскихь говорахъ, какъ переселене семействъ, скрещене гово- 
ровъ, влян!е однихъ говоровъ на друме ит. и. *). 

Рзкихъ разлиЙ въ говорахъ бфлорусскаго нарфия указать 
нельзя. Всё они сводятся къ тому или другому измнению основныхъ 
блорусскихъ примфтъ и къ иЪфкоторымъ частностямъ, легко объ- 
ясняемымт заимствован1ямп у сосфдей—великоруссовъ, малоруссовъ и 
поляковъ. 

Какъ извзетно, всф примЗты бЪлорусской рЪчи сводятся къ слЪ- 
дующимъ: 

1. Сильное развите аканья (и е безударный—=а). 

2. Существовате ый и 1% вм. великорусскаго ой и ей, хотя и 
и не во всЪхъ случаяхъ (о чемъ ниже). 


3. Полугласный характеръ в послф тласныхь и передъ согласю 


ными (6=9). 

4. Подобное же измВнеше созвуя зласный--л, такъ что 4 0б- 
ращается въ 7. 

5. Неумягчимость р (=). 

6. Г проточный. 

7. Дзеканье и цвяканье (терминъ Срезневскаго. «Мысли»... стр. 
24.) почти во всЪхъ говорахъ (4—4? и ть==Ц). 

8. Усиленный _выговоръ согласныхъ на мфетВ группы сомасный-- 
7 (м5), 4ъ..==НН 44...). 

9. Сохранене переходнаго смягченшя гортанныхъ (о немъ при 
склоненяхъ). 

Особенности отхльныхь товоровъ будуть указаны при характе- 
ристикз послднихъ. | 

ОтдЪльные бЪлоруссые говоры, какъ мы уже сказали, не пред- 
ставляють какихъ-либо новыхъ, особенно р%®зкихъ чертъ, & только то 
или другое изм8неве основныхъ б$лорусскихъ примзтъ. Вообще ся$- 
дуетъ замЪтить, что въ отдёльныхъ говорахъ бВлорусекихъ въ боль- 
шей или меньшей мфр$ сказалось то вмяне, которому приходилось 
подвергаться той или другой части б%лорусской области. На с}верЪ 


*) Замфтки обт, языкВ и народной поэзи въ области сверно-великорус. 
нар ч1я. С.П.Ъ. 1876, стр. 8. 
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въ области узздовъ Суражекаго, Витебскаго, Невельскаго, и, взроят- 
но, Городокскаго и Себежекаго видимъ отсутстые дзеканья, такъ 
какъ здВсь было очень сильно влляне великорусское со стороны Нов- 
города, Некова и Твери. Взамфнъ этого видимъ появленше 4 вм. ч— 
особенности новгородскаго говора *). Съ другой стороны въ Пружан- 
скомъ, напр., узздЪ, на границ съ Малорусаей, видимъ твердое э, 
между тёмъ какъ всЪ остальныя черты въ говор этото уЪзда чисто 
бфлорусекя **). Въ западной части БЪлоруссн сильно отразилось 
польское виян{е, сказавиееся здВсь потерей окончашя ть (45) въ 3 
1. ед. ч. глаголовъ вс®хь клаесовъ, кром$ Ги Ш, 2 (по Миклоши- 
чу) **). Эта особенность въ окончанш 3 л. ед. числа съ замчатель- 
ною послВдовательностю выдержана во всемъ бЪлорусскомъ нарфаи 
(попадаются, правда, кое-гдф и отступлен!я) и поэтому ‘можеть быть 
принята -критеремъ при раздфлени его на говоры. Такимъ образомъ 
мы можемъ раздфлить всю б$лорусекую р%чь на двф главныя части: 
1) ююзападную: губ. Минекая, Гродненская, исключая самыя южных ихъ 
части, и южная часть Виленской; 2) съверовосточную: губ. Витебекая, 
остальная часть Виленской, Могилевская, часть Тверской (Ржевсый 
уЁздъ) и Смоленекой. 

1-ая часть удерживаеть всф указанныя обиия ‘черты рфчи бЪ40- 
русской, кромЪ того имЗетъ 3 1. ед. ч. на е, исключая основы на 4; 
напр. бухзе Ш. 147 Бобр., цечё П., д. Ш. 12 Бобр. 6. в, здзЗлае Ш. 
147 Бобр., кличе 1., кладзб №., расцё Ш. 148 Бобр., шле 1№., Б. 
6. , будзе Ш. 414 Борис., бывёе №., Ш. 467 Борис., пущёе Ш. 
414 Борис., ляже Ш. 430 Борие., встАне 1№., бъе Ш. 468 №... брб- 
ше Ш. 5607 1Ь., чёше №., будзе д. Ш. 2 Слуц., Б. 123. ». в, 145. 
в Слуце. иде Б. 145. 4. №., кличе д. Ш. 9 1., паеб д. Ш. 2Ш., 
Ъдзе №., берб д. Ш. 9 №., здыймае Д. 50 Дисн. и т. д. Другихъ 
болве рЪзкихъ особенностей изъ этого говора я не могу указать. 
Нееовичь (БЪлор. нословицы, помфщ. въ Сборник Отд. р. яз. и слов. 
А. Н. т. ХП, етр. У) говорить: ‹Изъ двухъ подр5ай БЪлорусскаго 
нарзчя, господствующее въ Гродненской и Минской губершаяхъ, про- 
износя всф гласныя натурально, не имфетъ нужды въ надстрочныхь 


_ *) Такъ у вм. ч мы видимъ въ уЁфзлахъ Леппельскомъ, Себежекомъ, Сураж- 
скомъ, Витебскомт, отчасти Диснянскомтъ и Ржевскомт. 
**) См. пословицы Пружанскаго уфзда въ сборникЪ, изд. подъ редавщей 
Гизьтебрандта, стр. 52—61. 
***) ПодробяЪе обт этомъ ниже, при спряжен1и. 
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знакахъ, другое же, господствующее въ Могилевской, Витебской, Ва- 
ленской и до половины Минской (—не знаю, можно ли такъ сказать; 
по моему, только въ у$здф Борисовекомъ, еЗверной окраинз Минской 
губернии) то повышаетъ, то понижаетъь голосъ глаеныхъ буквъ».... 
Значитъ онъ приписываетъ нашему 1-му отдЗлу большую архаичность 
въ системЪ гласныхъ. Впосл$детви мы увидимъ, въ чемъ она‘ сказы- 
вается. 

2-ая зруппа, которая легла въ основу грамматической зам тки о 
бЪлоруескомъ нар5чи Шейна *), характеризуется главнымъ образомъ 
присутстнемъ окончаня въ 3 л. ед. ч. 4 и перемЗной, хотя и необя- 
зательной, передъь этимъ окончанемъ е на и, каковое м прониЕло и 
въ друпя лица; напр. будзишь Ш. 8 Лепи., 156 1., 461 Ш., 712 1., 
маишь Ш. 633 Лепп., 349 1., плачишь Ш. 244 Лепп., 330 1№., бы- 
вйишь Ш. 230 Сураж., будзимъ Ш. 27 Ц., 274 №., будзиць Ш. 31 
Сураж. игрАиць Ш. 234 \., маишь Ш. 142 Витеб., Дыб. 15 посл. 
Борис., хочишь Ш. 138 №., вздаишь Ш. 509 №., скажимъ Ш. 165 
№.. будзиць Ш. 557 №., кАжиць Ш. 46 Могил., пишиць Ш. 399 
Бых., кинишь Ш. 142 Дисн., грФиць \., сФиць №. и т. д, 

Въ этой групп н$фкоторые узды представляютъ еще н$еколько 
особенностей, кром$ указанной. Такъ уфзды: Витебекый, Сураженй 
и отчасти Леппельсый, Диенянсый и БыховскЙ обращаютъь а и о без- 
ударные въ глухой, близкЙ къ ы: вырыта Ш. 138 Витеб., выда №. 
выдынэй Ш. 760 1., вылачбобники Ш. 138 №., вылачбобникывъ 
16., гылывёхъ Ш.. гылову Ш. 757 Сураж., мыгату Ш. 750 Ватеб. 
и др. гыспыд&хъь Ш. 218 Сураж., кыласомъ Ш. 273 \., кы- 
лыхала Ш. 299 1№., лымаючи \., мылыдлая 1., втбрыкъ Ш. 
218 №., рыныкъ !., кы Ш. 136 Лепп., кылы Ш. 224 1., пызби- 
ралиея Ш. 220 П., зы Ш. 219 №., крываци Ш. 91 Диев.. подру- 
жечкый Ш. 147 Бых., даАуный Ш. 175 1., вуткый (уткою) 1., 
знышлё П. 373 Бых. ЗатФмыъ отличительною чертою почти веей 
этой группы является эй вмфето ударяемаго 0й или ый въ окончанши 
словъ: молодей д. Ш. 59 Городок., воронэй д. Ш. 56 №., 59 Ш.,- 
другэй Ш. 101 Бых., выдынай Ш. 760 Витеб., молодэй Ш. 562 №., 
святэй Ш. 138 №., зылатэй №., молодэй Ш. 254 Лепп., дурнэй 
Ш. 570 №., воронзй Ш. 633 1№., другэй Ш. 655 16.; тоже самое въ 
Смоленской губ. и ПРжевскомъ уфздВ Тверской: **) якэй, святэй, 30- 


а дю о аль плааьеы» оыитаниний ДНЕ 


*) Приложена къ сборнику бЪлор. пфсенъ стр. 525—536. 
**) Потебня. Два изслфдования..., стр. 59. 
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дотэй. Этому же говору свойственьъ переходъ безударнаго е въ и, 
хотя онъ не чуждъ въ нВкоторой степени и первой групиф. 

Еще замтимъ относительно л послБ гласныхъ, что въ ПолВсьи и 
нВкоторыхъми%стахъ на сёверЪ Бълоруеси (напр. въ м. Усвятахъ Витеб. 
губ,), оно не переходитъ въ у. 

Намъ слЗдовало бы еще коснуться вопроса о положени б$лорус- 
ской р$чи среди другихъ частей русскаго языка, т.е. можно ли счи- 
тать ее самостоятельнымъ нарёщемъ русскаго языка. Но боле об- 
стоятельнаго рёшен!я этого вопроса можно ожидать только пос 
обзора звуковыхъ и формальныхъ особенностей самого нарзчя. По- 


‘этому мы теперь и приступимъ къ этому обзору, & затфыъ коснемся 
и указаннаго вопроса. 


ЧАСТЬ ПЕРВА #. 


ЗВУКИ. 


= ` - 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Кане звуки представляетъ бфлоруссная рЪчь? 


 `Б%лорусекая рЪчь отличается большимъ разнообразчемъ звуковъ, 
какъ гласныхъ, такъ и согласныхъ, для изображеня которыхъ далеко 
недостаточно знаковъ кирилловской, хотя ни подправленной азбуки. 
ЗдФеь мы видимъ А) гласные звуки: а) явственные и неявственные, 
6) широве и узые, в) съ предшествующимъ йотомъ и безъ него; Б) 
согласные: а) твердые, 6) средне, в) мягюе. КромЪ того, веЪ эти от- 
твики гласныхь и согласныхъь могутъ еще разнообразиться въ завися- 
мости отъ того, какого органа произношеня звукъ непосредственно 
предшествующей или сяВдующ!й за даннымъ звукомъ. Въ виду всего 
этого для болфе или мене точной передачи б$лорусскихъ звуковъ 
придется разширить область кирилловскихъ знаковъ, введя знаки хотя 
и не принятые обыденною печатью, но постепенно прививающеся въ 
строго научномъ письм$. Такая попытка избавить насъ отъ той не- 
посхВдовательности и тфхъ затруднешй, кашя встр$чали современные 
изслЪдователи блорусской р%чи, употребляя для выражения б%2лорус- 
скихъ звуковъ обыкновенное письмо. Отъ этого выходило, что часто 
одно и тоже слово у однихъь и тЪхъ же изел$дователей и часто даже 
въ одной и ТОЙ же пВенф писалось различно. Очевидно, въ одномъ 
мет стремились передавать слова фонетически, а въ другомъ грам- 
матически. Впрочемъ нЪкоторые‘изсяВдователи находили необходимымт, 
употребляя обычное письмо, ввести ифкоторые особые знаки: такъ 
П. Безеоновъ ввель д и т для обозначен1я дз и ц. Но и это нисколъ- 
хо подправленное письмо все же не можетт, служить ручательствомъ 
того, что каждый будетъ правильно читать бфаоруссвя слова: мало- 
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руесъ будетъ произносить по-своему, & великоруссъ по-своему. КАкъ 
напр. прочесть б$лорусское слово—цепбрицька (Б. тепбриць- 
ка) Сл. Н. стр. 687? Очевидно великоруссъ, незнакомый съ бЪлорусскими 
звуками, прочтетъ—цеп:рицка, & малоруссъ— цепёрицка, а между тВиъ 
въ дьйствительности это написане передаеть слово--цапарыцка. По- 
этому мы, разъ сдВлавъ попытку научной передачи звуковъ, не оста- 
новимся. на полдорогв, & будемъ стараться такъ передавать звуки 6$- 
доруссые, чтобы каждый могъ читать ихъ правильно. Придетея допу- 
стить только одну непослЗдовательноеть—одДинаковое изображенте со- 
гласныхь твердыхъ и среднихъ; въ остальныхъ случаяхъ постараемея 
быть но возможности послфдовательнзе. Конечно такое правописане не 
будетъ имфть м8ста при приведении словъ изъ письменныхъ источниковт, 
тдЪ будетъ удерживаться правописате подлинника; лишь въ сомни- 
тельныхъ случаяхъ будетъ присоединяться фонетическая передача словъ. 


А. Гласные звуки: 


а) ЯВСТВЕННЫЕ И НЕЯВСТВЕННЫЕ.”.. 


\ 


$ 1. Какъ явственные гласные звуки мы можемъ отыфтить: а, е, 
0, 4 у, м—слВдовательно тзже, что и въ великорусскомъ. Яветвенны- 
ми гласные бываютъ обыкновенно подъ ударенемъ, хотя иногда бывають 
таковыми и безъ него; напр. б@ба, гёты, б0бу, в’йлы, курыца, лыко. 

$ 2. Неявственные гласные являются велздетые отсутстая на 
нихъ ударен1я, причемъ одни гласные отличаются большею неявствен- 
ностю, а друпе меньшею. Гласные, предшествующие удзряемому ело- 
гу, явственнфе тЪхъ, которые слЗдуютъ за ударяемымъ слогомъ, ис- 
ключая гласные въ конечныхь открытыхъ слогахъ. Зам тимъ при этомъ, 
что неяветвенность звуковъ въ б$лорусскомъ часто обусловливается 
скороговоркой, которая боле развита среди б$лоруесовъ, чВмъ среда 
мзлоруесовъ или великоруссовъ; если же кто начинаетъ говорить ме- 
дленно, тогда большинство неяветвенныхъ звуковъ проясняется. 'Такимъ 
образомъ необходимаго закона, обусловливающаго неявственный выго- 
воръ гласныхъ, нЪтЪ. О разныхъ изм$неншяхъ гласныхъ, въ случаВ ихъ 
неударяемости, рЪчь будетъ ниже; здесь скажемъ только, что неяв- 
ственные звуки отличаются по большей части краткостю, что даеть воз- 
можность съ одной стороны полной потер н8которыхь гласныхъ, какъ 
гбткоя Б. 105. з. вым. гбтакоя, а съ другой стороны сокращеню 
_ гласныхъ звуковъ до согласности; такъ ци у могутъ сокращаться по- 
чти до Л и в: йшбу а й ты У хёту (подробнЪе объ этомъ ниже). Не- 
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явственными гласными въ б$лорусскомъ могутъ быть всф. Наибольшею 
неявственностию отличаются < и 0, кохорые совпадаютъ въ звукЪ, за- 
нимающемъ средину между ними, т. е. звук, который нЪеколько ши- 
реоин {же а. ДалВе звукь е можеть считаться вторымъ по неяв- 
ственности выговора. Въ разныхъ м$етахъ С$лорусской рЪчи, а часто 
даже въ одномъ и томъ же, но при разныхъь усломяхъ е безударный 
получаетъ разные оттВнки, приближаясь то БЪ а, то ьъ и; напр. в сёла, 
висАла, висала и др. ЗатБыъ слБдуеть ы неявственный звукъ 
котораго приближдется къ широкому неопредбленному звуку, предпо- 
лагаемому для староцерковной буквы ъ, напр. бъкА, вырыта (=въ - 
рыта) Ш. 138 Витеб. и др., о чемъ ниже. НЪсколько приближается къ 
незвств. ы (ъ) звукъ получающийся изъ безударнаго у; напр. дубо у почти 
дъб0у- Наконець наименьшею неявственностю отличается ы безудар- 
ный, напр. вьно, Йграц. Неявственвость этихъ трехъ посл днихъ 
гласныхь, такимъ образомъ, заключается скорфе въ ихъ количествен- 
номъ, нежели качественномъь измЪнени; три же первые подверглись 
какъ тому, такъ и другому измфненю вы$ст$. 


6) ШИРОКТЕ И УЗКТЕ ГЛАСНЫЕ. 


$ 3. Шиароюй или узый выговоръ гласныхь въ бфлорусскомъ, 
какъ и въ великорусскомъ, обусловливается т%мъ, какой согласный 
сдЪдуетъ за даннымъ глаенымъ—твердый или мягый. Передь мягкимъ 
согласнымъ гласный становится ‘же, —яваене, которое находить опра- 
вдаы!е въ томъ, что такой гласный подвергается вл1ян!ю слитаго съ по- 
сафдующимь согласнымъ }. СаБдовательно, въ явленш съуженшя глас- 
ныхъ мы имфемъ одинъ изъ видовъ ассимилящи, приспособлен!я одно- 
го звука къ. другому: готовясь произнести данный звукъ, мы готовимся 
выЪств съ тёмъ произнести и слфдующ небвый, узый звукъ ] и по- 
этому, приспособляя органы въ такому произношен1ю, придаемъ и уз- 
юй выговоръ данному гласному. НаиболБе явственно это изм неше на 
звукВ е: на]&уса но }Е4ник *). На другихъ звукахъ явдене съуже- 
ня менфе замЪтно **). 


.*) Буква & сл довательно обовначаеть у насъ широв! выговоръ е, а =—уз- 
кА. Иногда можно булетъ встрфтить н е: это по большей части въ случаякъ со- 
мнительныхъ, или на концБ словъ, гл Я или © часто зависитъ отъ начальнаго со- 
гзласнаго сафдующаго слова. | 

**) Съужеше перелъ мягкими согласными отычено О. Бетлингомъ. Грамматиче- 
свя изслховавя о русскомъ языкЗ. Учен. зап. И. Ас. Н. по перв. и трет, отд., 1, 81. 
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В) ГЛАСНЫЕ ЧИСТЫЕ И СЪ ПРЕДШЕСТВУЮЩИМЪ ЙОТОМЪ. 


'8 4. О гласныхъ съ предшествующимь йотомъ можно говорить 
только тогда, когда они стоятъ въ начал словь или посл гласныхъ 
же. Собственно говоря, не слВдовало бы разсматривать такое явлене 
при обозрёни гласныхъ; но въ виду того, что нЪзкоторые гласные 
ВЪ бЪлорусскомъ могуть употребляться только въ соединенш съ пред- 
шествующимъ |, и это явлен!е должно найти мЪсто въ отд о глас- 
нЫхЪ ЗВукахъ. 

«. Въ началь слова без ] могутъ употребляться только а (айцац), 
о (6ко, хотя чаще оно имЪетъ передъ собою в или 1; вбко, ни год- 
наго=ин елнного), у (728, чаще впрочемъ съ в—вУулка); е и и безъ 
йота въ начал елова не употребляются (разум$ю } явственный и } 
неявственный, т. е. Й—0 чемъ ниже); въ срединф слова безъ } онп 
употребляются только посл р и посл ж, ч, щ предъ мягкимъ соглас- 
нымъ: римар, реч, жили, жени, шили, Шчим иц, чина, ч‘4ац. Звукь 
е безъ ]} въ срединф слова видимъ и въ н$5которыхъ другихъ случаяхъ: 
геты, гей ивъ суффикс$ Анк: братАнка (братэнка Зап. У. 119 и др.). 
Звукъ ы въ началЪ слога не употребляется, дв и съ ] вообще не со- 
четается. 

‚$5. В. С предшествующим Яотомз: }и—вма, ]0о—Уозъи (705е 
рвиз), } )у—) уха, }е—)алка, }:ли, }и— только въ }фим, ими, фих. Въ 
срединз слова } передъ гласнымъ возможенъ только посхБ предлоговъ 
(на}&уса), или послЪ глаенаго, но въ этомъ послднемъ случа йотъ 
бываетъ полуглаеный, т. е. средний между ] и и, который можно на- 
блюдать на концф одноеложныхъ словъ, какъ рой, змЪй. Мы его и бу- 
`демъ изображать черезъ й; изапр. шлёйа, гнийбм, крайу, майеш, 
гГулайиш. 

$3 6. Въ отдБау о гаасныхъ прибавимъ, что въ бБлорусскомъ су- 
ществуютъ и дитенги, которые получаются при соединен!и каждаго 
галаснаго съ у, будь этотъ у изъ в или 4; такимъ образомъ мы имфемъ 
днфтонги ау, оу, еф, иу, ыу, уу: брау, пашбу, м’Ау (имЪаъ), хадз’иу, 
быу, сунуу, —явлене, которое мы видимъ еще въ словенскомъ язык$, 
гдз напр. 10у, Ъ произносятся 101, №1. 


В. Согласные звуки. 


$ 7. Въ области согласныхь звуковъ мы различимъ прежде всего 
звуки [ простые и Ш сложные. ТЗ и друме бываютъ твердыми, сред- 
ними и мягкими. Твердыми обыкновенно бываютъ т согласные, кото- 


— 90 — 


рые въ староцерковномъ стоятъ передъ л, о, о0у, ы, жи ъ; мягкими 
бываютъ тЪ, которые стоятъ передъ м, с, к, ъ, ю, щ, и, ьлиы. 
Средними я считаю тЪ согласные, которые стоять передь мягкими 
согласными и имЪють звукъ не вполнЪ твердый. (Впрочемъ иногда 
опи становятся мягкими). Таково собственно должно быть положене 
бЪлорусскихъ согласныхъ въ ихъ звуковомъ отношени. Но со време- 
немъ многе изъ согласныхъь отступили отъ старины и подверглись 
разнымъ вторичнымъ измВненямъ: отвердн!ю, умягчению и др. изм*- 
нен!ямъ, какъ результатамъ этихъ двухъ главныхъ. Отлагая раземотр$- 
ще этихъ вторичныхь изм8нен!й до слБдующей главы, здесь мы рвз- 
смотримъ наличный составъ бБлорусскихъь согласныхъ. 


3. Простые оогласные. 
8 8. Йотъ. 


Звукъ }, мягк по природ, въ чистомъ своемъ видЪ является 
‚передъ начальными гласными: въ начал слова или поел предлога 
(ср. $ 4 и 5); между гласными одного и того же слова и поелВ ко- 
нечныхъ гласныхъ односложныхь словъ мы видимъ йотъ болЪе баиз- 
«Йй къ гласнымъ звукамъ, составляющий, такъ сказать, средину между 
тВми и другими (ер. $ 5)—й. Что въ подобныхь случаяхъь йотъ не 
такой, какъ въ первомъ—видно изъ того, что на конц$ словъ онъ ие 
переходитъ въ отзвучный х *). 

$ 9. Р, Ли Н (плавные). 

Передненебный звукъ р бываетъ вь бфлорусскомъ только твер- 
дымЪъ, напр. цар&, или же среднимъ, напр. чарниц. Мягкаго р (==) 
нЪтъ въ б$лорусскомъ **). 

Зубной звукь д бываеть или твердымъ: лыка, или среднимъ: 
Йананы (чаще впрочемъ йлнаны), или магкимъ: лудзи. 


Примъчаще. На счеть д слЗдуетъ зам тить, что твердый 4 воз- 
моженъ только передъ гласными, на конц же словъ и вообще 
въ слогахъ закрытыхъ переходить въ у. Исключене составляютъ 
конечные слоги именъ существительныхъ: дол, кол, арол, кабыл 
и т. д. Въ нзкоторыхъ пограничныхь м$етностяхъь 4 не перехо 
дить Въ $: шблковы Б. 1152 вере горзлка Д. 103 Дисн. 
(Срв. выше, стр. 17). 


*) См. статью Р. 9. Брандта: Мите Тулова о русском иправописанм. Р. Ф. 
В., т. У, стр. 360 '), 
**) Сборвикъ б%лор. п. Шейна, стр. 599. 


р 


Зубной звукъ н также бываетъ твердымъ: наш, среднимъ: Ан- 
цип, мягкимъ: нанка. 

$ 10. ДиТ (зубные). 

Д бываетъ только твердыиъ: дам и среднимъ: адлиц. 

Тоже слфдуетъ сказать и относительно 9: твердый— там, сред- 
и —ТСЭЕЦИ. 

Примъчаще. Что въ такихъ случаяхъ, какъ ад1иЦ, атсёкци 

т и д средне, а не мягке—видно изъ того, что они не пере- 

шли въ Д3’и ц, вЪ каковыя созвучя непремвнно переходить въ 6%- 

лорусскомъ каждое тид не только древнее, но и новообразо- 

ванное. 

8$ 11. Би П (губные), В и Ф (зубногубные), М. _ 

Б бываетъ твердымъ: баба, среднимъ: абнухац, мягкимъ: б’дрбза. 

П также бываетъ твердымъ: поп, среднимъ: аплитёц, мягкимъ: 
пбп’ал. 

Что же касается звука в, то онъ только передъ гласными сохра- 
няетъ свой согласный характеръ и бываетъ или твердымъ: вбко, или 
мягкимъ: в’а4ик. Въ другихъ же случаяхь онъ становится полуглас- 
нымъ звукомъ у, стоящимъ на границ$ между гласными и согласными, 
При такомъ положени онъ становится чисто губнымъ звукомъ, какъ 
въ резьянскомъ говор$ Словенскаго языка *). 

Ф, существующЙ только въ пришлыхъ словахъ, бываетъ или твер- 
лхымъ: фартух, или среднимъ: вафли, или мягкимъ: патраф’иц; но 
обыкновенно замЗняется черезъ я или 296. 

М твердый: малы, средн: мнё, маягк!й: м’илы, 

$ 12. Г, В и Х (гортанные). $ . 

Г въ бЪ%лорусскомъ звукъ не мгновенный, а проточный, похож 
на малорусское ъ которое ‘слышится и въ литературномъ языкВ въ 
словахъ хода, Господь. Звукъ жет мгновенный существуеть только въ 
словахъ, заимствованныхъ изъ польскаго: отит ом гапек; но и 
эти слова современное поколЗте охотно произносить какъ Пг, 


Вуз Пашек **). Этотъ + бываеть или твердымъ: гарёц, или еред- 


нимъ: гдза, или мягкимъ: г’ибнуц. 

Х_бываеть или твердымъ: хвалй, или среднимъ: хв’Ифа иди 
мягкимъ: хиба. 

*) Бодуэн-де-Куртенэ. Опыт фонетики резьянеких говоров, $8 7. 


**) Въ виху того, что намъ не придется приводить словъ со игновеннымъ 
(:=8), мы будемъ пользоваться знакомъ + для ир оточнаго звука. 


— 94 — 


К также бываетъ твердымъ: кам’: и, среднимъ: книга, мягкимъ: 
к’ивац. 

$ 13. СдВлаемъ еще общее замфчан!е относительно гортанныхъ +, к, 
т. Будучи мягкими (3, *’, 2’), они въ бфлорусекомъ могутъ сочетаться толь- 
ко © ми гораздо р8же съ е (но только г’и к’); при чемъ послЪ к 
е встр$®чается почти только въ словахъ заимствованныхъь изъ польска- 
го (напр. к’елбас& вы. обычнаго коубас&); ташя же написан!я какъ 
гётый, гёбёль, герцикъ (Сл. Н., стр. 111) состоять изъ з сред- 
наго +-е. или даже твердаго, смотря по тому, какъ гдЁ произносятъ *). 
Сочетанй к’, г, х’съ другими гласными указать нельзя. Еще слду- 
етъ замЗтить относительно твердыхъ г, к, х, что они не. могутъ со- 
четаться съ ы. На тя могу указать только междомете гыла (гынь— 
въ словар$ Носовича), употребляемое при выгонф гусей, и слово 
гыркац съ нроизводными отъ него, гдЪ собственно слышится 5р; въ 
. другихъ м8Ветностяхь это слово звучитъ гаркац. На х отмЗтимъ меж- 
домете кыш, употребляемое для отогнаюя куръ и слова, въ которыхъ 
ы замВняетъь о (а): кызька козочка, кыпець (въ Новогр. у$здВ к‘’и- 
П’ёЦ) коготь и слова съ ыр=5р: кыркаць Сл. Н. 273, а въ другихъ 
м5стностяхь каркац. 

$ 14. Зи С (зубные протяжимые, или свистяше). 

3 бываетъ или твердымъ: зайАц, или среднимъ: зв’&р, или мяг- 
КиМЪ: Замла. 

С твердый видимъ въ сёло; средйй въ снёг, мягый въ сам. 

Относительно самаго звуха с замЪтимъ, что бЪлоруссъ нЪеколько 
иначе произносить его, ч$ыъ великоруссъ. Это явлеше отм$тиаъ уже 
М..Н. Катковъ (Объ элементахъ и формахъ славяно-русек. яз., стр. 99). 
Онъ говоритъ, что бФлорусское с среднее между си ш. На мой слухъ 
кажется, что бЪлорусское с только усуленное с, такъ сказать, долгое с: 
ссёло жиръ; хотя приведенное слово все-таки не совнадаетъь съ фор. 
мою ссёло кь ссац сосать. Будучи мягкимъ, оно, дЬйствительно, нЪ- 
сколько приближается къ ш;: м’иГилёушки (могилевск!й), гдф ш’ изъ с. 

$ 15. № и Ш {ередненебные—шипящ:е). 

Жи Ш бываютъ или довольно твердыми: жало, шапка, или 00- 
вольно мягкими: жнЕц, шлахциц. «Кажется во Ржевекомъ уВздЬ Твер- 


*) У насъ, вь Новогрудскомь уфзд$ Минск. губ., передъь е + всегда твердо: 
гей Р. Ф. В., т. ХП, стр. 128, №4. 19, 71, 3 ит. д., гэто №. №57, юидр. 


о ЮВ 


ской губ. шипяние мягче» (Потебня— Два изелФдованя..., стр. 68). 
Впрочемъ вообще въ бЪлорусскомъ щ и ж мягче великорусскихъ. Это 
видно изъ того, что передъ НИМИ не происходить раеширен1я 6 въ 0: 
адЗ6жа, падзёш. | | ‚о 


П. Сложные согласные. 


$ 16. Нодъ эту рубрику мы помбетимъ только тб согласные, ко-. 
торые, не смотря на свою сложность, предетавляютъ веетаки одинъ 
звукъ, т.-е. дяя своего произношен!я требуютъ не больше времени, 
какъ и всяюй простой звукъ. 

3 17. 1. Зубной мгновенный + зубной протяжимый (свистящИ). 

Звукъ дз отличается особенною мягкостью, при чемъ обЪ части 
такъ сливаются между собою, что еле-еле зам5тенъ его составъ. По: 
этому совершенно справедливы попытки н$которыхъь изслЬдователей 
бЪлорусской р$фчи (П. Безеонова) изобразить этоть звукъ однимъ зн&- 
комъ. Но мы удерживаемъ сложное начертане, такъ какъ оно болЪе 
изи мензе правильно передаетъь нашъ звукъ и не можетъ повести къ 

о #8, я 

заблужден!ю; напр, дзёт —= 5 т. Н®Ъеколько тверже дз въ дзв’А. 
Совершенно твердое дз, существующее въ польекомъ, является и въ 
нфкоторыхь б$лорусскихь говорахъ: найдзы Ш. 268 Сураж., дзын 
(звукоподражательное междомет!е); но по зюдзку Зап. 1, 440— пред- 
ставляеть лишь этимологическое написане вм. полуцку (почеловЪ- 
чески). | 


2 


зоватьёя простымъ начерташемъ ц, въ бФлорусекомъ бывастъ твер- 
дымъ: цар, среднимъ: цвик и особенно часто мягкимъ: цотка. О 
происхождении дз и ц бЗлорусекихъ скажемъ ниже. 

$ 18. 2. Зубной мгновенный-+ передненебный (шипащи). 

Звучный Дж произносится какъ одинъ звукъ, который мы ви- 


% 


димъ въ сербскомъ у ( ===). Въ бЪлорусскомъ онъ бываетъ всегда 


твердымт: виджу. НЪФеколько мягче иногда этотъ звукъ слышится въ 
устахъ стариковъ на мфстё ожидаемаго 713’: дДЖАТ (ср. сербек. фед). 

Отзвучный Тш, для изображеншя котораго будемъ пользоваться 
сокращеннымь начертанемъ ч, бываетъ также только твердымъ: чуц. 


— С | . 
Отзвучный те (- ), дая изображеня котораго будемъ поль- 


1 
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О природБ ДЖ и тш и о ихь происхождеши обстоятельн$е бу- 
детъ сказано ниже. | 
_ 6 19. Въ отдёяу о сложныхъ согласных слЗдуеть отнести и 
согласные трифтони. 
Собетвенно говоря, настоящихь трифтонговъ въ бЪлорусскомъ ве 
существуетъ. ТЪ сочетанля, которыя мы отнесемъ сюда, состоять изъ 
двухъ звуковъ, изъ которыхь первый ничфмъ не отличается отъ всяка- 
-го другого простого звука, & второй представляеть сложный звукЪ изъ 
двухъ, твено сроешихея одинъ съ другимъ. Трифтонги состоать: 
$ 20. 1. Изъ зубного свистящаго +мтновенный зубной-+евистя- 
щи зубной. - 
в 
Какъ звучный оты$тимъ 348’ (-8- ="). здзарци. 
те 


Какъ отзвучный отмфтимъ сте (=с- 5 }. сцарци. 


Первая часть этихъ трифтонговъ довольно тверда, но конець 
УЯГОКЪ. | 
$ 21, 2. Изъ шипащаго + мгновенный зубной + шипящий. 


| — +- Ж ы — 
Звучный ждж (=ж- =) бываетъ только твердымъ: ]ёжджу 


Отзвучный штш (=ш+ 5 ) также бываетъ только твердымъ: 


и 


шчука, а | 

На счетъ твердости этихь звуковь ждж и шч саБдуетъ едБлать 
оговорку: твердость принадлежить собственно второй части, первая 
ке часть мягка, на что указываетъ съужеше е, предшествующаго ждж 
и шч: ]Ежджу, ЛЕШЧЫ. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Каково происхождеше бфлерусснихъ звуковъ и какимъ староцер- 
ковнымъ *) ени соотвётствуютъ? 


А Гласные. - 


$ 22. Разных изм5нешя въ систем глаеныхъ, нам ченныя въ нЪ- 
которыхь случаяхъ въ индоевропейскомъ праязыкВ, уже въ оеновномъ 
сзавянскомъь язык были только фактами фонетики, но не вызывали 
предеставлешя ткъ законовь, которыми они обусловливалиеь. Другя 
измфнен1я въ системЪ гласныхъ развились на почв основного сла- 
вянскаго языка и древнзИшихъ славянекихъ языковъ и нарЁч; третьи, 
наконецъ, представляются живыми: законами, живущими до сихъ поръ. 
Конечно, занимаясь обзоромъ какого-нибудь живого славянскаго языка 
наи нар$чя, нЪть нужды излагать законы праязычныхъ или прасла- 
вянскихъ измВневй; достаточно указать на нихъ какъ на фактъ, если 
въ томъ окажется потребность. Подобнымъ же образомъ поступимъ п 
мы, обозрЗвая звуки бЪлорусеюе. Такимъ образомъ, главнымъ предме- 
томъ нашего труда будетъ указане живых законовъ б$лорусской р5чи. 


*) ЕстественнВе всего было бы сравнивать б$лоруссюмя Формы и звуки съ 
формами и звуками основного славянскаго языка, илн по крайней мЪрЗ древне- 
русекаго. Но возстановлея!е Формъ праславянскихъ—задача очень трудная; па- 
матники же древнерусскаго языка носятъ ва себЪ слЗды сильнаго вдявя ст 
одной стороны языка староцерковнаго, а съ другой разныхъ м$фетныхъ нарфчий. 
Поэтому выЪсто того, чтобы производить сравнен1е Формъ б%лорусскихъ и звуковт 
_съ теоретически построенными морфемами и фонемами общерусскаго или обще- 
славянскаго языка, иы воспользуемся несомн%нвыми Формами языка староцер- 
ковнаго, который по своей архаичности можеть замфнить не только хревнерус- 
ск, но и праславянсь!й. 
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$ 23. Къ числу важнфйшихъ законовъ въ области гласныхь от- 
носится законъ большей или меньшей ясности ихъ, въ зависимости отъ 
ударен!я. Этотъ законъ отчасти можно предполагать для праславан- 
скаго и староцерковнаго (верж при вьфати, иншх при пьсатн, & также 
спорадическое прояснеше ъ нь вь о и Е), но наибольшаго развития 
онъ достигь въ еовременномъ! русскомъ языкБ и особенно въ бЪло- 
руеекомъ нарЪчи. Стоить лишь стать гласному подъ ударене, и онъ 
получаеть ясность и наобороть—безъ удареня онъ становитея не- 
ЯСнымЪ. , 

$ 24. Что каезетея самаго ударемя бЪлорусскаго, то оно почти - 
всегда равно основному славянскому, на сколько объ этомъ можно су- 
дить на основанш данныхъ современныхь славанскихь языкавъ. Въ 
иныхъ саучачхъ оно даже архаичи$е великорусскаго (по крайней м5рЪ 
господствующаго), напр. губа при сербекомъ губа’ сакол,-ал& при 
сербек. соко,-0ла (предполагаеть сокбл,-0л8), словенскомъ зоКе|, 
зык®]а; гаворыш при сербск. говориш и др. Впрочемь не мало 
можно указать и случаевь вторичнаго искажешя (съ ними мы неод- 
нократио будемъ ветрЪчаться при склоненш и спряжении). 

По вышесказанному, разсматривая систему гласныхь въ бЪлорус- 
комъ, сл5дуетъ строго различать гласные подъ ударешемъ и безъ него. 


- 


' ТГ. Гласные ударяемые. 


1; ГлаАСнНыЙй 4 УДАРЯЕМЫЙ (&). 


$ 25. а) Глаеный &==староцерковному д, напр. багёты:=вогдтъи, 
рак& Ш. 17 Орш.==рька. 

8 26. 6) &—, стоящему зъ староцерков. посл ж, ч, в, р: рат—р&- 
ду Ш. 626 Лепп.=ралъ, ЖАтвазжАТКА, ЧАСТО-=УАСТО, Шатюки при 
глагол шаТАТН СА, нешчадны при глаголЬ штадатн. А ударяемый, 
стоящй не посл указанныхь звуковъ, въ бфлорусскомъ=или @ съ 
предшествующим }: ) &дра=дра или @& съ предшествующимь маг- 
кимъ согласным: м 4со=мАбо, цалаци=телате (н), заятриць (в0з- 
будить) Сл. Н. 191. 

у 27. в) &-иногда етароцерковному о: на бакъ Д. 12 Дисн.=на 
кокъ, галубъ Д. 47 Новогруд.==голжвь, хац (хоть) =хоштн, иногда еще 
галае при русс. гблосъ. Появлене а въ такихь словахъ, какъ хац,- 
на бак, въ которыхъ а на первый взглядь кажется стоящимъ подъ 
ударешемъ, объясняется именно отсутствемь въ связной р%Ъчи удафе- 


‘ 
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я на этихъ словахъ: хац, примыкая кь предыдущему пли послВдую- 
щему слову, является энклитикой или проклитикой, и тогда о безудар- 
ное естественно переходить въ а. Въ ‹на бак» удареше на на: набак, 
поэтому а въ бак также является безударнымъ. Въ словЪ$ же зёлуп 
именительный примзнилея къ другимъ падежамъ, гдЪ это а, будучи 
безударнымъ вслВдстые перехода ударенй на окончане, есть, совер- 
шенно правильный зам$нитель безударнаго о. Галас, можеть быть, 
прим нилось къ слову галасиц (плакать): ]ак’и там шум и галас 
(какой тамъ шумъ и вопль); впрочемъ гёалае употребляется р®дко, а 
чаще голос. 


2. ГлАсСный © УДАРЯЕМЫЙ (0). 


$ 38. 8) Гласный 0 въ бВлоруескомъ. бываетъ прежде всего ра- 
венъ староцерк. 0: кош=кошь. 
$ 29. 6) 90—=ъ, стоящему подъ ударешемъ: дожджъь т. 363 


`Дисн.=Аъждь. Это’ прояенене з ударяемаго въ о—явленше древнее: оно 


находить м%Фето въ первыхъ памятникахъ славянорусскаго письма ин 
слФдовательно въ бфлорусскомъ ееть только дфло предания *). Впро- 
чемъ нзкоторыя изы$неня въ этомъ законз произошли уже на чисто 
б®лорусской почв®.Такъ обыкновенно коль скоро это прояснившееся 
о становятся безударнымъ, исчезаетъ. Но народъ (не помнящй, ко- 
нечно, его происхождения) иногда поступаеть съ нимъ, какъ съ о= 
основному о и удерживаетъ его даже въ случа безударности. Такъ мы 


имвемь лоп—л0ба=—лъкъ! (1е.—\а), рот—рфта Зап. У. 120, роту 


Зап. -Г. 363—рътъ (чешск. геё—гба), мох—моху, какь въ сФвернове- 
ликорусскихь говорахъ **). Во всЪхъ этихъ формахъ неорганическое 
появлене о обусловливается стремлешемъ уклониться отъ р$дкихъ 
созвуй: 46, рт, мх. Появлеше ударев!я надъ о въ косвенныхъ паде- 
жахъ сл8дуеть считать вторичнымъ **"). 

$ 30. в) Съ другой стороны народное сознане, видя въ 0, `про- 
яснившемся изъ 5, средство для придазчи благозвучя словамъ, ветавило 


`*) Авторъ принимаетъ мое мнЪе, что старорус. Форма нир. слова съиъ 
была сбн, сна при пби, попё, чфмъ оправдывается малорус. сон рядомъ ст 
пи. Обыкновенно товорятъ не то. См. у Колосова, Очеркъ истории, стр. в Р. Б. 

**) Ср. Колосова „Обзор“...., стр. 1. 

***) Я представляю себф Хао нфсколько иначе; сы. Начерт. славян. акцент., 
стр. 141. Р. Б. 


\ 


— 30 — 


его и тамъ, гдф оно само ве могло появиться, какъ не имвющее се. 
отвЪтетвя въ староцерковномъ. Я разумВю случаи позвлешя о въ со- 
четаняхъ нфмой- плавный, ГД прежде, когда еще произносился ко- 
нечный $ и ъ, трудности для выговора не было, но затЪмъ неудобство 
для выговора такихъ созвуй, какъ 14, т0, з4х, заставило вставить по 
образцу еловъ, представляющихь о=з, о иеорганическое; напр. агон— 
огнь, уголла—жганю, сасц ор=сестрь, голка=нгдд. 


Примпчаще. Подобная произвольная вставка и потеря о въ ве- 
ликорусскомъ дала возможность потери и органическаго о изъ о 
основного (р065— рва, ледз— льда и др.), но въ бЗлорусскомъ мы 
видимъ удержане о въ подобныхъ случаяхъ: 207у—90ва, лот—л 0да 
(1вдомъ Зап. У. 84), также кёмсн, кём =На. 


$ 31. г) 9 съ предшествующею мягкостпо согласнаго, а послБ ши- 
пящихь и ри безъ нея=6 или ь (которое, должно быть, уже въ древ- 
нерусскомъ прояенилось въ 6): намеётки (нам’отка, полотенце завязы- 
ваемое на голову вм. платка) Ш. 2 Лепп., Анёлки (==Аюю 1) Ш. 795 
Витеб., веселка (радуга) Сл. Н. 49, в’.сблко (аистъ), уцёкъ Ш. 69 
Лепи.=октеваъ, прывоу=енонвель, усё Б. 1. 5. «= весе, воробьёу 
Б. 19. «, жонки Ш. 9 Лепи., учбра Ш. 46 Могил.-=жьуефа, мичого 
Ш. д. 4 Лепп., Д. 91 Новогруд.==интего и т. д. Это 0 можетъ по- 
зучиться изъ е (=основн. в или ь) только тогда, когда за нимъ ифтъ 
мягкаго согласнаго, слВдовательно расширеню подлежитъ и конечное 
6 (уеб). Это явлеше представляетъ дальнфйшее развит1е разширен1я е 
передъ твердыми согласными. Готовясь произнести твердый согласный, 
мы присноеобляемъь къ этому наши органы рЪчи, настроенные на 
произнесене звука е и такимъ образомъ вы$сто узкаго получаемъ ши- 
роый гласный. Подобное же объяснене пригодно и для конечнаго о 
изъ е, потому что въ живой р®чи абсолютнаго изаглашеня почти ие 
существуеть, т.-е. какое-нибудь ус0 могло развиться въ сочетаняхь 
въ род вьсе поме. Въ число твердыхъ согласныхь въ бфлорусекомъ 
не входятъ шипяще: адзё жа, падзёш (ср. 8 15). 

$ 32. И въ б$лорусекой рЪчи, какъ и въ великоруеской, изъ за- 
кона расширешяе въ о есть исключения: 1. 6 передфь твердым» созлас- 
ным вм. 0. Сюда относятся прежде веего слова книжныя, которыхъ, 
впрочемтъ, въ бфлорусскомъ очень мало, напр. крёет вм. народнаго 
хростъ (крестъ) Ш. 720 Бых., Зап. П 378; родит. п. храста, но хрост 
род. хрысту—значитъ крещене. (Х, вроятно, подъ вмянемъ Хри- 
стосъ). ЗатФмъ сюда же нужно отнести слЗдующий случай: элевыя 
причает!я (прошедния времена) типа: ум’ор, здзор, жор, прынобс, 
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нрыб’6х, т.-е. теряющия въ мужескомъ родф конечное д и имфюпия. 
въ поехВднемь слог звукъ `е, въ женскомъ род и среднемъ, рав- 
вымъ образомъ и во множественномъ числ не измЪняютъ е въ о, не 
смотря на его ударяемоеть и на отсутетые за нимъ мягкаго соглас- 
наго. Позтому къ указаннымь причастямъ имфемт жен. р., среди. и 
множ. число съ 8: ум’арла (помёрла Ш. 211 Дисн., Дыб. 123 посл. 
[раш1ег{а]), - &рло, - арли; здзёрла, - арло, -&р4и; жарла, - &рло, 
-8р4и; прынёсла, - &схо, - 8е1и; прыб’&гла, - &гло, - &гли. Во вс®хъ 
этихь .случаяхь удержан!е е можно объяснить тёмъ, что оно было без- 
ударнымъ, а удареше перенесено на него впосл®детвш, и какъ позд- 
нзйшая формащя это & не перешло въ о’ *). Непонятны намъ: }8лка, 
ат’&нка, клепки (чит. клапки) Зап. [. 324. Сюда же примыкають и 
таше инфинитивы, какъ пуым’арзнуц, умёрци, здзарци, Царци 
п’арци, б’&гчи, 48гчи и др. 1 класса. Тая слова, какъ сари, в’Арх 
объяеняютея памятью ‘о мягкоети р (сфытъ, врьхъ). Быть можеть таАк- 
же слдуетъ объяснять и таыя формы, какъ прым’&рзнуц, ум’&рци 
ит. д; б’Агчи, 1агчи (гдЪ въ добавокъ з не твердый), вфроятно; 

удержяваютъ в, какъ вторичныя формы вмЪсто бЪчи, зечи. Рёдый слу- 
чай маладзёхна Д. 76 Новогруд. Еще насчетъ глагольныхъ формъ зам$- 
тимъ, что въ 1 л. мн. ч. неоднократно передъ твердымъ посл мягка- 
го согласнаго видимъ’й вм. 0: соубмъ (чит. сауйём) Ш. 68 Бых. При- 
чивой такого явлензя слВдуетъ считать сдерживающую силу аналогии 
другижь дицъ. Впрочемъ ио не невозможно: насом рядомъ съ насём. 

$ 33. Е на конць слова вм. 0. Сюда относятся: 2) 6 въ оконча: 

ни именительнаго и винительнаго падежей множ. ч. именъ существи- 

тельныхъ и мёстоимВн!: дзВукб, в№нкб, чапцё Д. 137 Новогруд. 
сваб Д. 45 №., Изв. 176, твав Д. 14 БВлост., мае Ш. 93 Лепл. и 
др. (но средн. р. ед. ч.майо, твайо, свай0). Впрочемъ, можеть быть, 
е въ подобныхъь формахъ обусловлено аналотей съ такими м8стоимен- 
‚иными формами, какъ т, онЪ, одн$. 8) 6 въ окончаши родительно-винн- 
тельнаго падежа личныхъ мВстоимен!: мяне Ш. 410 Лепп., цибе, сибе 
Д. 38 Новогруд., а тавже я6 Ш. 141 Витеб. у) е въ окончани нарф- 
чЙ: на, ужа, фашча— потому, вБроятно, что эти слова, тесно пры- 
мыкая къ другимъ словамъ, часто не им$ютъ на себф ударенйя **). 


*) Не зяаю, насколько это явлен!е можно назвать общебфлоруескимт. Но по 
крайней м рф въ Новогрудскомтъ у%здф оно постоянно. Ср. Р.Ф. В., ХШ, 278 3). 

**) Формы полъ Ви т можеть быть лучше считать самородвыми (ие вполнЪ 
впрочемъ, т. к. приходится предположить сдфлку межлу с’иб’&-с’иб’ё и с’иб’6); а возо- 
бладане ус’ объяснять вмяшемъ словъ твердаго окончан?я, какъ то. Срв.еще 8 52. 
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$ 34.2. д перед мякимь соласнымь см. 6: далокийа, на клон& *). 
раное’< нка, б’алосЕнка, ет (ср. Ш. 548 Витеб.), ёець Ш. 
697 Дисн., 1ость Б. 30. ь, 35. э. ю, перстёнёчекъ Б. 115. з5; селе- 
та Ш. 314 Лепп., вай, майой, свай СВ. Вс эти отступлешя мо- 
Р/тъ быть объяенены ваянИемъ другихъ образовашй отъ тёхь же кор- 
ней, въ которыхъ переходь е въ ‚ о—органичесьйй: дазокийа нри да10- 
ко, на клонй при клон, ранобЕнНКо подь вмяшемъ такихъ формъ, 
какъ рано и др., перстёнечекъ при парецбнокъ; }оец для отли-_ 
ч1я отъ ] = сц=ъеть. (Впрочемъ для формы }осц, можеть быть, .елёду- 
-етъ предположить форму юсть рядомъ съ есть). Майой, тваой и др. 
по образцу той, доброй. 

$ 35. Явлеше перехода 6 въ о древнее. Оно не новфе ху вЪ- 
ка **). Для примЪра приведемъ нзеколько’ данныхь изъ ХУТ в:;: селцо 
М. А. 1 (начала ХУТ в.), чотырох М. А. 23 (1527), вжо В. А. 27 
(1536), продков В. А. 29 м О переход$ е безударнаго въ 
о—ниже. 

$8 36. д) осъ предшествующею магкоет!ю соглаенаго—% въ ‘словахъ: 
гнбзды (гнвтуда), в’одры (кадра) *+*). Въ аслоп—0, д. б., изъ е а 
не изъ % (осльанжти— осльплъ). Паб’ох (= повегль) по образцу принбе. 

$ 37. е) 0—4: запрох==апрагль. Въ этомъ случа появлеше о 
на мфетф ожидаемаго а (изъ ^) можно объяснить слЗдующимь обра- 
зомъ: формы этого слова съ безударнымъ а представляютъ е (запрег- 
чы, о чемъ посл); народное ‚ сознаше стало смотр$ть на подобныя 
формы, какъ на имВющ!я е—е или ь и поэтому придало этому слову 
. такую огласовку, какую должно бы было представаять слово * запрёг. 
Посбдишь Ш. 437 Витеб. образовано по примФру носиш, вбдЗиш 
(впрочемъ обыкновенно пасёдзиш); ВЪ ТОМЪ же родБ утойвай. Роу- 
ны=великорусскому ровный; кождому М. А. 3 (1511), при велико- 
и каждому, ИЗЪ КЪЖЬдО. 

‘8 38. ж) 0 въ зачин иностранныхъ словъ, начинающихся съ в: 
оцёт (род. п. моба Дыб. 727 поел.)=асеват; также въ срединЗ: 
колады=Ф&сщепаае. Это явлеше уже древнерусское. 


\ 


*) Но не в’ед’6те, а в’здз’ё’а, н’ас’ёщ’а; ме в’ед’бш, а в’здз’ёш (Ср. Я. К. 
Гротъ: Русское правописаше. Изд. 2. стр. 17); начорназ’ём’З.. 
**) Недешевъ: ИсторическЙ обзоръ важн®Ишихъ звуковыхъ _и морФологич. 
особенностей б%лорусс. говоровт. Р. $Ф. В.. т. ХП, стр. 22. 
***) Но зв’Азды ицв’е у; ярбобрюль п одъванный совертенно не употребляются 
въ б№лорусскомъ. 
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$8 39. з) о (а иногда и безударное) ВЪ зачин$ словъ часто стоитъ 
на м}ств инославянскаго к: возера Д. 162 Новогруд., ожик или 
гожик—вожик (маленьюй ёжъ и вообще &жъ), одха, о1ен. 

$ 40. и) Странное явлеше предетавляеть о въ ч0у Б. 74. 15.— 
чуу=чул (слышалъ). Впрочемъ въ существованн такой формы позво- 
лительно -усумниться. Непонятное о вм. у видимъ также въ словф. 
опохниць (Ш. 517 Леппельск. ): 


и , [4 
‹Коли у цябе, жонка, ды пятухъ здохниць, 
Тады таб, жонка, галова опохниць.› 


Здесь перемна у на о, вроятно вызвана рифиой—здохниць. 

$ 41. 1) о стоить рядомъ съ инославянскимъ 4 (и ) въ формахъ 
полногласныхъ: горат, варона, долато, малочны. 

$ 42. к) 0 при великоруескомь @ въ розум: людзбй слухай, а 
свой розумъ м Зап. [. 341. 

$ 43. 1) 0 вы. ожидаемаго 6 въ попал (род. п. попала), какъ 


въ сфверозападномъ отдзяВ славян. языковъ. 


3. Плдсный е УДАРЯЕМЫЙ (Ё и 8). 


Говоря .0 гласномъ е, мы имфемъ въ виду звуки } и }&А, Еи& 
($3 Зи 5), т.-е. звуки, передаваемые въ нашихъ источникахъ буквами 
е (из) и а. 

Итакъ 8) Е (съ предшествующим } или мягкостно соглаенаго или 
безъ нея)= 

$ 44. а) староцерковному Е (к) или ь передъ мягкимъ соглас- 
НЫМЪ: В’&6©ё110=КЕСеАНЕЮ, пъёць (чит. пайёц) Ш. 536 Лепп.==поеть, 
6 ллю Ш. 686 Борис., г=Й, ДЗЕНАЬНЬ, ЧЕсЦц=уьсть (род. о. [чит. 
цци] Зап. 1. 395). 

$ 45. В) староцерковному * при подобномъ же положенш: пёли= 
излн, Ели алн (+Ан), : 

$ 46. 1) евь сочетани &, которое мы видимъ въ бфлорусскомъ 
въ именит. п ед. ч. муж. р. и въ род. мн. ч. предполагаеть основ- 
ное н: вораб”й, солавеЕй, мурав р евеАиВ. слАкий, мракии; лу- 
ДЗЁЙ, СВ инёЙ-=Аюдин, свиний. Но во всВхъ другихъ случаяхъ, гдф въ 
староцерковномъ нй въ бФлорусскомъ тоже видимъ 1%; какъ исключе- 
!е отм№тимъ: сповёй Б. 3. зв, эт, вм®сто чего обыкновенщю спов’ий. 
Но и въ указанныхъ двухъ случаяхъ ий, будучи безударнымт, сохра- 
няется: кон!й Ш. 165 Лепи., гроний Ш. 758 Витеб., зм1я (а зм’ий&) 
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2. ЗА: ыы 


Зап. У. 91. Въ памятникахь ХУГ. в. видимъ колебане: повётрея В. 
А. 27 (1536). 

$ 47. 6) Въ нкоторыхъ облаетяхъ` (ем. ветуплее ‹о говорахъ» 
стр. 16) бЪяорусекой рЪ$чи : стоитъ на м$етз о общеб$ лорусскаго: тэй 
Ш. 94 Лепп. 138 Витеб., Б. 96 +, одинёй Б. 177.3 (оба слова дат. ед. 
ч. жен. р.). Впрочемъ можетъ быть въ этихъ формахъ слфдуетъ ви- 
дВть плодъ сдфлки м$етоименнаго окончашя ой и сложнаго =# (®н), 
или можеть быть тёй есть упрощенше той:й, которое могло быть про- 
изведено по: образцу мой:й, подобнымъ же образомъ аднЕЙ изъ од- 
НОЙЕЙ, каковую форму мы дЪЬйствительно`и находимъ: однобй Б. 1. =. 
Сюда же примыкаютъ 

$ 48. =) п тЬ случан, гдБ = стоить на м%етБ ожидаемаго ы— и: 
евятэй Ш. 138 Витеб., другэй Ш. 101 Быхов., зылатэй Ш. 138 
Витеб., маладэй Ш. 254 Лепа., д. Ш. 59 Городок., варанэй Ш. д. 
56 Городок. Во веБхъ этихъ случаяхь въ бЪ$лорусскомъ обыкновенно 
ый и ий. Можетъ быть эти формы, свойственныя м$Фетностямъ смеж- 
нымъ съ великорусскимн областями, представаяютъ плодъ едфлки ме- 
жду такими формами, какъ синей и доброй: изъ первыхъ =, & изъ 
вторыхъ твердость соглаенаго. Колосовъ (‹Обзор»›, стр. 99) предпо- 
лагаеть въ подобныхъ случаяхъ переходь ы въ э. Мн$не свое онъ 
основываетъь на множеств примЗровъ, приводимыхъ изъ великорус- 
скихъ областей (Тверской и Нижегородской), гдВ это э стоитъ только 
на м5етф ы. Отъ этихъь случаевъ конечно отлично 

$ 49. С) то =, етоящее на м$5етЪ великорусекаго и, которое мы 
видимъ въ такихь еловахъ, какъ ]айёчк’и (также }айац) Ш. д. 90 
Лепп. (ябчки) и въ своёми 9. С. Ш. 207, образованномъ, какъ тБми. 

6) & (съ предшествующимъ ] или мягкостшо согласнаго или безъ 
нея) = 

$ 50. «) староцерковному е предъ твердымъ согласнымъ, но безъ 
предшествующаго мягкаго (исключая #): 6та Ш. 175 Бых., 6таго Ш. 
174 Бых., при 6тымъ Ш. 272 Бых., Ехрёмка Ш. 686 Борис., гэту 
Ш. 2 Лепт., горзлочки, горэлку Ш. 10 Лепп. Посл же мягкихъ 
согласныхь находимъ на м$етЪ староцерковнаго е—о, ($3 31), но ино- 
гда и 4, какъ мы видфли уже раньше ($ 32). 

$ 51. 3) Староцерковному ъ, если за нимъ нФтъ мягкаго сотлас- 
наго : дл Ш. 341 Лепи. (подл), пау, }&у (=и5Аъ, ваъ). = 

Таким® образомъ & всегда—староцерк. в, исключая нЗкоторые слу- 
чаи, гдё этому & предшествуетъ твердый согласный. Появлене такихъ 
случаевъ обусловлено вторичными отвердфн!ями соглаеныхъ, предше- 
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ствующихь звуку е (р [тарАлкз|, и, ж, ч, ш, 9 [уздэчву Ш. 263 
Суряж.]); отчасти заиметвовашями изъ польекаго (бавэлна Ш. 20 
Лепи. и др.) и малорусськаго. 

$ 52. Еще слфдуетъ исключить нЪеколько случаевъ, гдз конечное 
е=е послВ мягкаго согласнаго не перешло въ о, а въ 4. Это случаи 
перечисленные въ 8 33-мъ. Прибавимъ сюда еще н®которые спорзадаче- 
се примфры: уеб (всё) Д. 99 Новогруд., тоё перья Б. 17.3, маё Д. 
16 Новогруд. (моё). 

$ 53. в) Ееть случаи, гл & и А=староцерков. а (изъ основн. 8). 
Сюда относится сравнительная степень на=йщы поел ж, ч, и: дужёйшы 
(болве сильный), шырач:йшы, сушёйшы; а также нзкоторые отдфль- 
ные случаи: стучёло Ш. 99 Лепп., застучёли Ш. 577 Лепп., сту- 
ч$л0 Зал. У. 71. Во вебхъ этихъ формахъ 15, т заимствованы у дру- 
_ тихъ словъ. Объ удержани основного е, конечно, не можеть быть и 
р®8чи. 

$ 54. г) & ветавлено въ руб’Ёёл (жордка, которою притискиваютъ 
возъ съ сВномъ, а также— рубль)==ржель (ср. $ 30). Слово келъ-кла 
(клыкъ) Сл. Н. 233, признаваемое Миклошичемъ темнымъ словомъ *), 
какъ полонизмъ (польск. Ке-Ка, чешск. Ке]-Е а), не должно нахо- 
дить мфета въ фонетикВ бЪлорусской р3чи. 


4. ГЛАСНЫЙ М УДАРЯЮМЫЙ (и). 


$ 55. а) Глаеный и=етароцерковному н, прячемъ этоть старо- 
церковный н, постепенно съуживаяеь, развилъ передъ собою небный 
согласный элементъ, большею частю неявственный йотъ (й), & ВЪ 
нзкоторыхъ случаяхь и явственный }: рим, 1им’и, но Йиллй (ср.8 4). 
$ 56. 6) и==к староцерковному: дли (пода) Ш. 572 Лепи., биеъ 
съ) Б. 57. 2. «, соби (себЪ) Б. 41. -. ‚, горили (горзли) Б. 82. + 
сь (Ъетъ) Э. С. 257 Ржев. Эти и подобные имъ случаи не предста- 
вляютъ особенности чисто б$лорусской: они не свойственны всей 6%$- 
лорусс. области, а представляютъь ту или другую степень — на юг 
—влян!я малоруескаго, а на сЪвер$—новгородекаго говора. Подобное 
4 вм. т въ срединЪ словъ сильно распространено въ свверовосточной 
части бБлорусскихъ Ора менфе въ югозападной. 


/ 


*) УегеснепЧ9е Рац Иеге 1879. У. ГааНейге ег Кетгизясйеп Эргасте, 5. 
436 (Оп аг 13 паг мт. Кё, Кв). 
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в) и=ь, который во многихъ случаяхь уже на староцерковной 
почв замфненъ чрезъ п: поши Ш. 324 Лепп., попий Б. .172. =— 
*пошьи, наш! Йся Зап. У. 265, убй Ш. 153 Витеб. при вехикорусс. 
убей, нанейся; ш!ю Зап. У. 256 при великор. шью. Отдёленше отъ 
великорусскаго малорусскаго и бЪлоруескаго въ сохранен: этой осо- 
бенности произошло еще въ ХШ в. (Ср. Колосовъ «Обзор», етр. 114). 

$ 58. г) и въ ифеколькихь случаяхъ, притомъ не общебзлорус- 
скихъ, =е староцерковному: мижи, мижь Ш. 578 Лепп.=междох. Въ 
этихъ случаяхь слышится довольно неявственный звукъ ь, хотя онъ 
стоитъ и подъ ударенемъ: 

Ай выйдзи, выйдзи млада Гапулька ты до насъ, 

Ци спознаишь своего суженьку мижи насъ? 

Еще отм8тимъ рздый примЪръ изъ памятника 1543 г. истлибы (если 
бы) В. А. 41. 

$ 59. д) ивм. а въ слов гиды й Изв. 178, Сл. Н. 112 (гадюй) 
и производныхъ отъь него, хотя и не во веЪхъ облафт яхъ бфлорусской 
р8чи. Для этого слова А. А. Потебня *) строить“ основную форму 
* Гыдъкъ. 

$ 60. е) и=ы староцерковному посл +, х, х, какъ въ велико- 
русекомъ: воук’и (—=влАъкы) и въ прилагательныхъ: други (дроугън), 
сух’и (=соухън). Здесь слБдуетъ отмЪтить довольно рЪдый случай, 
который попадается въ древнихъ грамотахъ,— это появлене %# на м$- 
ств ожидаемаго ы въ словахъ: нинЪ, нинфшним В. А. 14 (1505), 
нинешним В. А. 4 (1432), нинешние \., ннне В. А. 6 (1440), а 
также тисача В. А. 4 (1432), вфроятно, подъ малорусскимъ виян!емъ, 
хотя подобное явлеше видимъ и въ другихъ славянскихь языкахъ: 
польск. шие, п!е]2у, чешск. Из{с. 


5. Гллсный у УДАРЯЕМЫЙ (Я). 


ь 


8 61. а) Гласный у==ох староцерковному: дунуц—доцнжтн. 

$ 62. 6) 7=ж: мука=мжка, недуж1й при неджгъ. 

$ 63. в) Есть несколько довольно р%дкихъ случаевъ, гдЪ у сто- 
итъ на мест ©: хуц (хотя) Ш. 20 Лепп. 140 Витеб. друбненьке 
Б. 40. '. Въ актахъ корунз В. А. 35 (1540). Въ этихъ случаяхь о, 
вфроятно, есть неточное написан!е о узкаго, похожаго на у, или же. 


*)`Два изел?лован!я: о звуковыхъ особепностяхтъ русс. нарфч. 29 прим$- 
чан1е, стр. 95. 
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можетъ бытьего сяБдуетъ объяснять польскимъ вланемъ, гдВ о въ закры- 
томъ слог ==0. Форма ужу (ужо) Ш. 757 Витеб. есть, вЪроятно, ошибка. 
Такъ, д. б., слВдуетъь смотрфть и на слово слюзы (слезы) Зап. У. 115. 


6. Глдсный м УДАРЯЕМЫЙ (Ы). 


$ 64. а) Ы=ы староцерковному: ]азык=втыиъ. 

$ 65. 6) Почти м получается посхБ шипящихь ж, 4, щ изъ 
староцерковнаго: лежы (чит. ла(е)жы) Ш. 97 Лепи., но тутъ же ‚при- 
ВЯЖи (значить произносится звукъ нЪеколько смахивающй на ы, но 
мягче его), шыла, учыла, шчыры (чистый), & также посхВ р: парына. 
Ш. 91 Дисн. Обращене и въ ы посл шипящихьъ—явлеше уже дав- 
нишнее: его мы можемъ проелфдить уже въ древнихъ грамотахъ: 
чтучы В. А. 23 (1535). Сюда же отнесемъь и таше случаи, какъ 
выншихЪ (=въ иншихь—въ иныхъ) В. А. 20 (1526), зыишихъ (изъ 
иншихъ) В: А. 13 (1503); гдБ и расширилось подъ ваянемъ предше- 
ствующаго твердаго в и 3. 

$ 66. в) Есть много случаевь, гдВ ы въ бЪлорусскомъ стоить 
на мЬетЪ староцерковнаго д: ды Ш. 13 Лепп., 46 Могилев. (значить 
да), куды Ш. 54 Витеб., туды, суды Ш. 58 Лепп.—=кжда ит. д., то- 
ды (тогда) Ш. 1 Лепи., 7 №., Б. 146. ‹, дыкъ (такъ) Б. 113. 2. Ко- 
дебаше между аиы въ окончани нарБчЙ м$ста и времени— древнее: 
тоды В. А. 4 (1432). Впрочемъ лучше говорить, что б$лоруссвя и 
великоруссмя нарзя образованы при помощи разныхъ суффуксовъ; 
тогда это явлеше не будеть фонетическимъ. 

$ 67. г) н=6. Говоря о появлени ы на мет 0 прежде всего 
слВдуеть исключить таые случаи, какъ пы НЯмНОЖЕу, пы дзиеятку 
(по немножку, по десятку) Ш. 67 Витеб., пы болоту Ш. 136 Лепи., 
кы городы (къ огороду) Ш. 136 ии. тытъ дз®здъ (тотъ дЪдъ) 
Ш. 754 Витеб., прыти нова лфта (противъ н. 1.) Б. 1. в. Во вевхъ 
этихь случаяхь ы, собственно говоря, на иъств безударнаго о, о чемъ 
рЪчь будеть ниже. ЗдВсь же отм тимъ: крышиць—жкрышка (крошить, 
крошка) Изв. 181, крыхатка (вкрохотка), чернобрывога Д. 36 Но- 
вогруд. Въ этихъ послВднихъ словахъ пойвлеще ы на мЪетВ 0, безъ 
сомиз ня, находится въ связи съ предшествующимъ р, т. к. оно только 
и возможно въ созвущи ро *). 


*)Р. 0. Брандтъ въ крых видить холготную огласовку: Ктаз при кратко- 
стной крыг=ЕгИ8 и дифтинговой Кгопз—кроушити, а въ чернобрывъ — перед$аку 
первбначальнаго выраженная *уриа вры, 


= В 

$ 68. д) ы—0оу староцерковному: слыхъ Ш. 91 Дисн» Въ этомъ 
слов, вёроятно, сл$дуетъь видВть приравнеше къ слыхац—слышац, 
или считать его производнымъ отъ слыхёц, т.-е. мнимопервичнымъ 
словомъ. 

$ 69. е) ы въ н$которыхъ еловахъ, заимствованных изъ поль- 
скаго, на мВетБ великоруес. и: розынокъ Ш. 32 Сураж.==гойлхупек, 
индыка Ш. 541 Орш.=1щ9ук. 

$ 10. ж) ы въ созвущяхь ый и ий (посхБ гортанныхъ), которых въ 
великорусскомъ замЪнены чрезъ ой, въ бЪлорусскомъ сохраняетсл не- 
измЁнно, кромВ случаевь отм$ченныхъ въ $ 48. Напр. змыитца Ш. 
219 Ленп., выець (чит. вый:ц) Изв. 176, шыю Ш. 459 Лени., Д. 83 
Новогруд., рыиць Ш. 651 Лепп., накрыю Зап. У. 251, у шыю (въ 
шею) Д. 83 Новогруд., рыетеь, мыетсь Э. С. 238 Ржев. 

3 71. 3) Наконецъ въ многократныхъ (повторительныхъ) глаголахъ 
ы образовалось изъ ъ, какъ дыхац и др. Но это усилене совершилось 
не на бЪлорусской почвЪ, а раньше. у 


П. Гласные безударные. 


Разсматривая соотвфтстые б$лорусекихь ударяемыхь гласныхь 
староцерковнымъ, мы видфли, что часто одинъ и тотъ же основной 
звукъ замфняется въ б$лорусскомъ многими, часто даже весьма отлич- 
ными одинъ отъ другого звуками. Еще большее ‘разнообраз1е мы уви- 
димъ при разсмотр$ ни звуковь безударныхъ: тутъ почти вез гласные 
могутъ совпадать въ одном. | 


= 


1. Глщдсный 4 БЕЗУДАРНЫЙ. 


А безударное, смотря по своему происхожденю, можеть имЪть 
разные оттЗнки: 

$ 72. а) а, равное а староцерковному безъ предшествующаго 
йота или мягкаго согласнаго, всегда произносится какъ а: варыц= 
варнтн. . 
$ 73. Но нельзя сказать этого 0) на счеть а безударнаго, рав- 
наго основному и староцерковному 0 или $ въ закрытомъ слог, а 
также инославянскому ю въ зачинЪ. Какъ общ законъ можно выста- 
вить слфдующее по4ожеше: каждое о безударное въ бБлорусскомъ, 
перемЪняя свой звукъ, бываетъ въ однихъ случаяхъь въ зависимости 
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тъ ударен!я болЪе близкимъ къ а, а въ другихъ боле близкимъ къ 
о. Подробифе мы раземотримъ это явлене при о безударномъ; въ 
данномъ же мфст\ мы только разберемъ тотъ случай, когда о безудар- 
ное боле близко къ 4. Явлеше это, извфетное подъ именемъ акавья, 
началось въ б$лорусскомъ говор еще около МУ в. *) и можеть счи- 
таться достоянемъ исключительно бЗлорусскимъ. Въ немъ оно достиг- 
10 своего наибольшаго развит!я (кром$ о безударнаго ие превращается 
въ @). Если оно не занесено въ область южно-великорусскаго говора 
изъ бфлорусекаго **), то и тамъ оно развилось приедЪйстви одинако- 
выхъ причииъ. Примфры ***): а безударное изз о безударнало, равнало 
о староцерковному: малодушки д. 12 Диен., па бару №., залатога 
1. маёб Д. 16 Новогруд., неулавили №. ит. д. у Дмитрева; вала- 
чонники Ш. 139, дудачка Ш. 119 Невель., нёчега Ш. 392 Леппель., 
милога Ш. 397 №., твайму 398 Лепи., быетрай (рад) Ш. 435 1., 
пьйнога, старога Ш. 439 Лепп., гарущая К. 1. з, балиць К. |. : 
свайго нялюбога К. 1. ь, моладая К. 1. ь ит. д.; а безударное 
изь о безударнало, равнаго ъ староцерковному: в’аликадну, разаб} &тца 
и Т: д.3 @ безудаюное изь о безударнолю, равнаю староцерковному ю в 
зачинь словз: адзин, алёНа, ажнна. 
$ 14. в) Въ а безударное превращается е безударное. Это авле- 
не не находить отраженя въ литературномъ великорусскомъ, но Въ 
нфкоторыхъ областяхъ южновеликорусскаго говора можно видЪть сл$- 
ды его. Неявственный звукъ изъ е безударна!го въ восточныхъ обла- 
стахь БЪлорусеш (Смоленскъ) болфе приближается къ а чистому, 
чЬмъ въ западныхь, гдЪ онъ чередуется ео звукомъ боле бливкимъ 
къ © (о чемъ скажемъ при е безударномъ). Примры: жан{у Ш. 44 
Витеб., бирагчи Ш. 46 Могил., ОЕ (КЪ рауци: рютн — рекеть 


*) Недешевъ—Историч. обзоуъ... б$лорусскихъ говоровъ, стр. 9—13.. 

**) Безсоновъ—-БЪфхорусс. пЗени, стр. У. 

***) Примфровъ акапья не слфдовало бы и приводить. Но нфкоторые изса$- 
дователи (Шейпъ, Безсоновъ, Гильтебравлтъ) ‘отступаютъ оть выговора и, ври- 
дхерживаясь грамматики, нишутъ о вм. а, хотя и невсегда послфловательно. Осо- 
бенно часто погрфшаетъ противъ грамматическаго ваписатя Шейнъ. Да п Безсо- 
новъ, несмотра на всю свою послЪдовательность, также не р$дко, пезамтно 
дли самого себя, употребляетъь фонетическое письмо. Впрочемъ е безударное оба 
они почти всегда передаютъ черезъ я. Хуже другихъ передаетъ безударвые звуки 
Носовичъ, о чемъ мы уже имфли случай говорить во введен!н. Одинъ Дмитревъ 
боле или менфе выдерживаетъ фонетическое письмо, хотя какъ увидимъ изъ при- 
м$фровъ, нногда уже слишкомъ усердствуетъ въ передачВ безударныхъ гласвыхъ. 


> 
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Ш. 47 Орш., чарцёй Ш. 76 Лепп., Божа (Боже!) Ш. 94 Лепип., хо- 
чацца (—ховтетьсА) Ш. 96 Лепп., чаму Ш. 1 Лепи., пирам%на- 
чакъ (перемВночекъ) Ш. 14 Лепи., чаго Ш. 42 Сураж., нядзфланць: 
Ш. 399 Лепп., хразьбинную (при хрёзбины) Ш. д, 1 Полоцк, 
‘хрястомъ (чит. храстом при именит. хроет) Ш. д. №., серябр1- 
стый (чит.-рабра-) Б. 4. п, аго ‚Ш. 16 Лепи., завязице Ш. 2 
Ленп., пялюшка Ш. 3 Лепи., мядокъ Ш. 9 Лепп., барёза Ш. 12 Лепп., 
мады Ш. д. 56 Городок., зялёного Б. 1. т, прябываеть Б. 21. в, 
жа (же) Б. 1. п, “уличанька Д. 67 Новогруд., наглуп Дыб. 110 посд., 
вбчар К. 20. ›+, чатыры К. 20. ‹, няйдзи, сяльцо К. 22. ‚, пера- 
пёч К. 22. э, ит. д. Сюда же примыкаеть д изъ е безударнаго, рав- 
наго ь староцерковному: частоваць Ш. 6 Лепп. при существитель- 
номъ ч:сц—староцерк. тьсть. 
$ 75. г) 4 получается и изъ звука е, равнаго староцерковному 
®. Превращеше въ а стало возможнымъ на бЪлорубской почвЪ то- 
гда, когда е и ъ совпали въ одномъ звук. Напр. цана Ш. 90 Леши., 
ракё Ш. 47 Орш., сцян&, надзалю Ш. 79 Лепп., смашливы Ш. 
° 123 Лепи., пяюць (=*нкщть) Ш. 186 Лепп., стряльбу Б. 13. 20, утя- 
шатися Б. 25. ю, блядый (блядый Сл. Н. 27—невЗрно, или поло- 
низмъ), грах’и Дыб. 67 поса., дакёрства Дыб. 18 посл., россякёя 
К. 32. в, бяжи, подбаягАай К. 32. ®, пояжджёя К. 34. з, вянок КБ. 
38. г, оевяци К. 37. з и др. `Замбтимъ при томъ, что ъ безударный 
обращается въ а только тогда, когда предшествуетъ ударяемому слогу; 
сядуя же за ударяемымъ слогомъ онъ р8же (и не везд$) обращается 
въ а: у городя Б. 6. ›, у городя Б. 46. :. А удЪся, у л%ея, да 
на вбряся (вбряс—верескъ Етса ущеаг18) Б. 15. ‚. По нёбя ходи- 
ла Б. 33. з, на лауца Б. 159. ги др., но лишь у Безсонова. Чаще 
ъ посл ударяемаго слога обращается въ и: У дарози сужинька, у да- 
рози, | привяз&7 коника къ бярёзи. Ш. 631 Лепи., на лютымъ ма- 
рози Ш. 641 Лепп., у хаци Ш. 467 Борисов. и мн. другихъ. И со- 
хранене % посл удареня не р%дко (подробнфе объ этомъ при е 
безударномъ): У сёдз К. 38. 1, парозВ К. 39. в, дарозЪ К. 39. +, 
гродз (городЪ) К. 50. -. и др. 
Расширене звука е, въ которомъ совпали въ б$лорусскомъ е ит, 
явлен1е давнишнее. Начало разширен1я т въ я по памятникамъ можно 
прослздить съ ХУ в., зе въ я—сь ХУ *). 


*) Недешевь—Историч. обзоръ... бфлор. говоровъ стр. 18—19, 14—16, 


ыы а: | 


Это появлене а на мЪстЪ безударнаго е *) есть плодъ дальнЪй- 
шаго расширен!я е: сначала въ 0, а потомъ въ 4 вмфетВ съ безудар- 
нымъ о основнымъ ($ 73). Считать переходною ступенью о насъ по- 
буждаеть то обстоятельство, что въ памятникахь бзлорусекихь ХГ/— 
ХУ взковъ на м8стВ позднЪйшаго а видимъ обыкновенно о, рже а. 
(примзры на а у Недешева стр. 11—13). Правда, это о видимъ обык- 
новенно посл$ шипящихъ, но одинаково съ е въ этихъ сочеташяхъ, 
ввроятно, изм$нялось и каждое безударное в въ о, чего за неим$ немъ 
буквы &- нельзя было выразить на письмВ. Для примфра можемъ от- 
мВтить слёдующие случаи: чозбм М. А. 1 (ХУТ в.), нашою В. А. 
2 (1439), нашои (нашей) №., м%фстичовъь №., хочомъ (хочемъ) В. 
А. 4 (1432), чотыри №., ибмочою 1., нашому Ш. (но ‹за нашего 
часу› 1.), чолом В. А. 13 (1503), жоны В. А. 26 (1536), допущон 
В. А. 27 (1536), ниччого (ничьего) №., чотыре 1., чотыры М. А. 
14 (1505), чотырох М. А. 23 (1572), чолов%ка В. А. 44 (1602). 
Такимъ образомъ за Колосовымъ **) и Соболевскимъ ***) можно по- 
строить пропорщю 0: а=0: '’‘а=е: о. 

$ 76. д) 4 безударное стоить на м$ВестЁ ожидаемаго и (= по- 
сл + х, д) пли ы: малёньками Ш. 91 Дисн., бВл6ньками, золот- 
нёньками Ш. 610 Лепп. Сюда же слВдуетъ отнести и таые случаи, 
какъ вымата (вымыта) Ш. 103 Бых., вяшнёвы Б. 37. з, сярот% Б. 
145. в, цяста (чиста), сядзЪ ли, сядзиць сядзфць, дзяцятко (К. 
Аппель: О бЪлор. нар$чи. Р. Ф. В.`1880 г. т. Ш, етр. 221). Кром 
непонятных? формъ прилагательныхь на ами и слова вымата, осталь- 
ные изъ приведенныхъь случаевъ находять для себя то или другое 
объяенене. На увъ словахъ вишновы, сирота, чиста народъ смо- 
тр®лъ, какъ на и въ какомъ - нибудь Зилоны, гдз и можеть чередо- 
ваться СЪ я, т. к. оба они—безударному е. Можетъь быть подобнымъ 
же образомъ сл6дуеть объяснять и вымата, которое такъ будетъ от- 
носиться къ вымыта, равно какъ какое-нибудь каласок относится къ 
кылысок. И -ами таково же, или есть подражаше именному склоне-. 
нпю. Въ словахъь же сядзЪць, дзяцятко... сл$дуетъ видфть я на м$- 
стз древняго ®, который въ великорусскомъ замненъ чрезъ и ****). 


*) Посл увидимъ, что не всякое безударное е превращается въ а. 

**) Обзор звуков. н формальн. особенностей вароднаго рус. языка, стр. 60. 

***) Къ истори русс. акающихъ говоровъ, Р. Ф. В. т. ХП. стр. 108. 

****) См. Бодуэна-де-Куртенэ Замфчан!я на статью К. Аипеля —О б%лорус. на- 
р$ч1и. Физологич. Записки за 1880 г, 


ие: «фол 


$ 77. е) 4 безударное стоить на мЪсть староцерковнаго &: уса- 
каю (—*ньсакжы) Б. 1. т, божаю (*вожжк) Б. 2. в, свиенау (скис- 
нжлъ) Б. 173... Винительные пздежи на аю довольно распространены 
во всей бЪлорусской области (0 чемъ при склоненш, т. к. это явлеше, 
вфроятно, не фонетическое). 

$ 78. ж) А—еа, 'ейа, `айа: няткажи (—не `аткажы) Ш. 585 
Лепп., наддабёш К. 2. и, свацяй (=евацёйаИ, т. к. именительный 
свац:йа; впрочемъь КЪ «свацяй› можно предположить именительный 
свёця) Ш. 563 Вятеб. Въ няткажи, наддабёш память объ е сохра- 
_ налась въ мягкости н._ | 

А 79. з) А=упрощенному ойе, но не етянутому, потому что стя- 
женя на бФлорусской почвф произойти не могло; упрощене это мо- 
жно прослФдить на живыхъ примфрахъ: моего 1. 147 Бобр., евоего 
Ш. №., твоего сначала съ выпадешемъ с упростилось въ мойго ПИ. 
103 Бых., Зап. У. 91, свойго Ш. 415 Снн., твойго Зап. \. 117 и 
наконець съ потерей и #—мого Зап. У. 957, Ш. 342 Лепп., свого 
Г. ССХУП Слоним. Такъ же объяеняются свойму Д. 43 Новогр., мой- 
му Ш. 413 Витеб. Вее сказанное здфеь относится только къ м%ето- 
именямъ мой, твой, свой, О въ этихъ формахъ— этимологическое на- 
писане вм. 0. | | | 

$ 80. и) Объ а, развившемея изъ о безударнао, не имЗющаго 
соотвфтстыя въ староцерховномъ, какъ Охарочка (Дарья) Ш. 1 Лепп., 
орзлли (вм. ралли) Ш. 216 Лепн., въ которомъ о, можетъ быть, за- 
имствовано отъ орйц; оуторокъ (вторникъ) Ш. 540 Лепп., опаслёд- 
нему Ш. 710 Борис., оржаными Б. 3. "—будетъь подробнБе гово- 
рено при другихъ приставочных гласныхъ. 


2. Глдсный 0 БЕЗУДАРНЫЙ. 


Говоря о безударномъ а ($ 73), мы замфтийи, что безударный о 
въ б$флорусскомъ обыкновенно переходить въ звукъ средйй между а 
и о, который при изв$стныхъ усломяхъ бываетъ болфе близогь къ а, 
а при другихъ—болЪе близокъ кь 0. Первый случай мы тамъ ужъ и 
разсмотрЗли. Здсь же мы разсмотримъ т условя, при которыхъ этотъ 
звукъ бываетъ бол$е близокъ къ 0. Мы указали ($8 73), что различе 
замЪнителей безударнаго о зависить отъ той или другой близости ихъ 


къ удареню. Но это утверждене съ полною достовфрностйо можеть. 


быть отнесено только къ изв5стному мнБ говору Новогрудекаго уззда, 
Ф@ - 


Е 

Минск. губ. Относительно же другихъ мфстностей Б%лорусйн подоб- 
ное можно только предполагать: провфрить своего взгляда по сбор-_ 
някамь пфеень мы не можемъ всяфдстые крайне неточной передачи 
‘ими звуковъ, 

$ 81. Итакь а) въ Новогруд. УЁздБ слогъ, стоящ непосред- 
ственно передъ ударяемымъ, или второй послБ/ударяемаго представляетъ 
4; а вередз ударяемымз слоюмх начуя К. 1. ‹ харошая К. 1. ь, 
стайла К. 1. вит. д.; а я0сль ударяемалю слов: поводам К. 4. т, 
карбнейка К. 3. 1, б%лога К. 3. м, цахога Дыб. 58 посл., пб- 
рыйка К. 4. 13 ит. д. Въ послВднихъь примфрахъь видимъ переходъ 
лишь конечнаго о въ а, стоящаго въ открытомъ слогБ. Вообще мож- 
но сказать, что всякое конечное безударное о въ этомъ говорВ мо- 
жетз переходить въ @, но можетъ и не переходить (ср. $ 2).. Отеюда 
совершенно понятны таыя формы, какъ няжю бога К. 1, ь брацей- 
ка К. 4. ю— съ одной стороны и слонейко К. 15. 5. в, раненько 
К. 12. :—съ другой. Въ ехогь же непосредственно слФдующемъ за 
‚ударземымъ и во второмъ оть ударяемаго къ началу видимъ звукъ бо- 
ле близый къ 0; 0 65 сломь втором отз ударяемаю кз началу: во- 
раны К. 2. 2. з, молады К. 2. +, золатоя К. 2. ж и т. д; 0 90б4Ъ 
ударяемаю слом: зяленой К. 3. & стороны К. 4. п, паходом К. 
4. в, гладок Дыб: 6 посл. за-лоп (24-105) Дыб. 150 посл., мд- 
лоду Дыб. 167 посл., багатому Дыб. 31 посл. И тутъ слФдуеть от- 
_ м8Втить икоторыя отетуплен1я: это во-первыхъ въ слогахъ открытыхъ, 
стоящихъ поежБ удареня въ конц словъ; въ нихъь кром$ звука о 
(щонко К. 2. », гардо К. 2. 2, хитро, мудро Дыб. 73 поел., мо- 
ладого) можеть быть и @; бацька, м’аеа (вин. п.) Дыб. 167 посл., 
Бог высока нан да4ока Дыб. 56 посл., дурнога, другога Дыб. 528 
посл., воранога К. 56. ›. Еще какь исключене отм®тимъ творит. п. 
Ж. р. на’аю: жонкаю К. 33. з (тамъ же ер. выноску), суффикеъ ачка 
вм. очка, гдВ удержанию а содЪйетвовало кромЪ общаго стремлевя из- 
мфнить каждое безударное о въ а еще аналог1я именительнаго падежа, 
гдв окончане а Напр. дзяучиначка К. 10. з, гарфлачку К. 10. в, 
дзЪвачка К. 11. 4, вулачка К. 11. 5. Вшяв!е близости къ удареню 
на тотъ или другой характеръ безударнаго-о было замфчено еще С. 
П. Микуцкимъ *), но только онъ предетавлялъ дфло нФеколько иначе. 


*) Отчеты П отдфленю Им. Ак. Наукъ о Филологич. путешестви по западн. 
кразиъ Росс. Тетрадь П. 185р г., стр. 37 (Изв. Ш Отд., т. 1\, ст. 111). 


> 


РЕВ. 


Именно онъ говоритъ: ‹У Дряговичей (подъ которыми онъ разумЗетъ 
нашъ югозападный отдфль бфлорусскихъ говоровъ) о только предъ 
ударенемъ произносится какъ а, во послВ ударешя остаетея неизмЪн- 
на, напр. Ногойпо (Гродно), Чоъгово Назра4ага, р{мо, доЪго]е». 
Не знаю, можеть быть въ тзхъ м$стностахь, гл онъ быль, дЬло 
такъь и обстояло. 

$ 82. 6) Совершенно явственнымъ бываетъ о безударный также 
тогда, когда онъ таковымъ бываеть и въ лятературномъ великорус- 
екомъ языкЪ, т. е. на концВ такихъ словъ, какъ }Аго, мой, што... 
когда они передаютъ свое удареше слБдующимъь за ними словамъ: 
]&го слова, мой татка, штоп ты здароу быу и др. Во везхъ по- 
добныхь случаяхъбезударность о есть явлене позднфйшее, поэтому это 
ои не перешло въ а. 

$ 83. в) Довольно яветвенный звукъ о слышится на мфетВ с, сто- 
зщаго въ изглашени словъ послЬ р, ч, с: сёрцо Д. 45 Новогруд,, 
сонцо Д. 57 Новогр., моро Д. 101 Новогр., трепяталосё (—60), 
купачосё (—с0) К. 12. з. :. Сюда же принадлежать в таке случаи, 
какъ купалё (—40), зеллё (—119) К.5. +. +, звано (изъ хканик, 
но безъ удвоен!я согласнаго) и т. д.. | 

3 84. г) Въ еборникахь бфлорусс. иъсенъ находимъ случаи по- 
явлен1я безударнаго о на мВетЪЬ е и помимо указанныхъ ($ 83) ус- 
ловй,— случаи, правда, попадающеся только въ отдёльныхъь м%фетно- 
_ стяхь и по всей вфроятности—окраинныхъ. Напр. дзаучёночокъ Ш. 
14 Лепи. (но рядомъ пишутъ пирамначакъ), дочокъ Ш. 31 Сураж., 
жомбёры (выжимки, корень жьм) Сл. Н. 157, 1она Д. 122 Диен., Г. 
ССХЬ Гродн., полёван1е (чит.—не) Б. 118. '", трётёму Б. 115. в, 
боитёся Б. 150, з Борисов., орбц!0, гулйец!о Д. 120 Диси. *). 

$ 85. д) Доволвно часто попадается о на мфетВ иноязычнаго а п 
е уже въ памятникахь ХГУИ—ХУ] в.: Олёною (Еленою) М. А. 11 
(1545), Олёхна Олексбевич В. А. 38 (1542); въ современной р5ча 
это о охотно м8няется въ а, хотя въ н®которыхъ мЬстностяхъ и удер- 
живается, насколько объ этомъ можно судить по написатю нашихъ 
источниковъ: Огапка (Агашя или Агаея) Б. 40. з и др. 


*) Соб$ Б. 13. э и тобВ Б. 3. п, 11.34 не развились изъ сева, тебе пу- 
темъ разширен!я в въ о (ср. польск. вое, чешск. зоЪе, гд® о изъ твор. п.). Сл$- 
довательно онн представляютъ лишь отсутств!е аканья, а можетъ быте просто лишь 
этимологическое написан!е вм. таб, саб. Формы какъ чому Б. 117. 3. 4, и&- 
шого Ш. 12 Лени., 10г6, 10му Г. ОСХЬ Гродн. подражаютъ твердому различию, 
вакъ того, тому. 


— 45 — 


3. Глдасный Ее БЕЗУДАРНЫЙ. 


Гласный е безударный въ б%лорусскомъ такъ же, какъ и о, пе- 
решелъ `въ звукъ приближающиеся къ безударному а (8$ 74 и 75). Но 
все-таки есть случаи, гдЗ и е слышится довольно яветвенно. 

8 86. Такъ а) въ извзетномъ мнЪ говор (Новогрудек. узда, 
Минекой губ.) не переходить въ а—е, стоящее во второмъ слогЪ оть, 
‚ударяемаго къ началу и въ слогБ непосредственно сяздующемъ 3а 
ударяемымъ ‚(ср. на счетъ о 8 81): пераиёч К. 22. », еелянина К. 
93. », зеляно К. 23. ‚ перабудза Дыб. 91 посл., в’&раб]0у (\е- 
га} об) Дыб. 102 посл., ц: царук (с1ес1агаЕ) Дыб. 423 посл., интере- 
сно—Н:ПАр:пивай Дыб. 297 посл.; зрублена К. 20. з, синеньким 
К. 24. ,, на камбнейку, да на рнЕЕны К. 94. з,  брёцейка К. 
24. 18. №; потрёб’&н, дургн Дыб. 177 посл.,. х’ицер №. и т.д. Впро- 
чемъ посл шипящихъ, въ слогахъ стоящихъь посл ударен!я, и въ 
конечныхъ открытыхъ слогахъ е обыкновенно переходить въ а: нд- 
шаму К. 22. в, вбчар К. 20. ›, вино наша К. 93. ›, айцёц 
№дзя К. 24. ю, выбягёя К. 925. х; будза Дыб. 91 посл. хотя попа- 
даетея и е: в’ёчёр Дыб. 66 посл., балущейе да минущейе Дыб. 80 
посл., умирайе Дыб. 99 посл. Но въ сЪфверовосточной части Б%ло- 
руссш при тЪхъ условмяхъ, при которыхъ въ указанномъ говор (а. 
м. 6. и во всей югозападной части Б$лорусеи) является е, находимъ 
обыкновенно % (о чемъ ниже). Впрочемъ можно предположить и въ 
другихъ говорахъ вмЪсто и—е, на основании нфкоторыхъ случаевъ, гдф 
издатели сборниковъ незамЪтно для нихъ самихъ употребляютъ фоне- 
тическое письмо: лёпфй Ш. 8 Лени., дзбрева Ш. 441 Лепп., ело- 
ватый (похож на ель, а м. 6. Яховый [безплодный |, тогда ]е изъ 
1а) Ш. 414 Борисов., дзеверямъ, 1., нерадзилась 1., и. 
_№. и др. Ясенъ ибеяць перякрою Б. 64. 1, миленькому Б. 64. 
не такдя Б. 64. 1", купаленька Б. 65. ', зелянымъ Б: 37. т, се- 
лязёнька Б. 24. э и много др. Я привожу изъ сборниковъ Шейна и 
Безсонова только первые попавииеся прим$ры, но и они будуть ни- 
сколько не меньшимъ доказательствомъ въ пользу моего наблюдения, 
какъ если бы я перечислилъ вс попадающцеся случаи, такъ какъ они, 
очевидно, представляютъ невольносе отступлене издателей отъ обще- 
принятаго мнЪн!я, что ‹каждое бЪлорусское е безударное переходить 
въ я»: если мы видимъ перякрою, зелянымъ, селязёнька и др. 
подобные примБры, то это не отклонеше въ пользу грамматическаго 
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написан!я—иначе и во второмъ случа было бы е: зеленымъ, перекрою.— 
но проявлеше живого выговора этихъ еловъ. 

8 87. 6) Безударный звукъ а посл мягкаго еогласнаго или быв- 
шаго таковымъ, а также посл йота, большею часто передъ твердыми 
соглаеными, переходить въ с (впрочемъ, вфроятно не во.везхъ б%ло- 
русскихъ говорахъ). Правда, этотье, будучи широкимъ (&: $ 3), очень 
близокъ къ а (я). Начало указаннаго явлешя восходитъ къ началу об- 
разован!я бЪлоруе. нарзчя, т. е. къ ХУ вфку. Уже въ памятникахъ 
ХУ—ХУ\ в. мы видимъ много случаевъ, гдЪ на м$етБ староцерков- 
наго А стоить е (или ю): хотечи В. А. 93 (1535), тысеча В. А. 97 
(1536), просечы №. дёЪтеЪ (=деютьсА) В. А. 28 (1538), дев$т- 
надцатаго, птнадцатаго В. А. 39 (1542), бачечи В. А. 48 
(1551), дворенинъ 1., мовечн Р. 0. 124 (1669), перехджего №., 
кнегинею Р. 0. 196 (1556), присега Р. 0. 209 (1573), собратьсе 
Р. О. 213. Въ современной рЪчи, какъ я уже замтилъ, это е пред- 
ставляетъь звукъ довольно неопредленный, нфсколько похож на а, 
но все же гораздо ближе къ с. Отеюда происходитъ то колебаше, ка- 
кое мы видимъ въ нашихъ сборникахъ. Съ одной стороны: поесъ 
(=помсъ) Б. 86. >, маслённица Дыб. 491 посл., погледи Б. 194. 
(у насъ впрочемт `погладзи), просила се Б. 81. т, женигиее Б. 
86. 1. Не одчинюсе, брата боюсе, | А... сама лисцемъ сцелюсе Ш. 
87 Витеб., паеицисе, небойцисе Д. 17 Новогр., кохёушисе Д. 92 
1, | Ш. 315 Лепи. вм. м%еяцами, пытёеть це Б. 50. +, 
смз юцце Б. 86. :. НЪчто подобное разумЗетъ и Безеоновъ, когда 
говорить (Сборникъ б$лорусе. пЪеенъ стр. 87): ‹колядА произносится 
по б$лорусеки съ ударенемъ на ковцЪ, а потому съ перем$ною звука 
я, выговаривается халед@ или калид4›. Но съ другой стороны въ сбор- 
никахъ видимъ при подобныхъ же усломяхь а: поедналися Ш. 5 
Лепп., приглядай Ш.’ 428 Лепп., мяхка Ш. 441 Лепп. и др. 

$ 88. Когда явилась возможность перехода безударнаго @ вЪ е, 
тогда и вторичное а изъ е (и ю) могло возвратитьея къ своему перво- 
образу в. Такъ мы, я думаю, должны смотрЪть на случаи, подобные 
слфдующимь: поеднёлиея Ш. 5 Лепи., боцзхъ Ш. 30 Невезл. при 
боцяхъ 29 1. (Сл Бдуетъ предполагать такой процеесъ: основи. 60- 
‚ твхъ перешло въ ботах, а это въ ботах—боцах), вороцехъь Ш. 
392 Ленп., 29 и 30 Невел., въ лёцЪВхъ Зап. У. 259. ТаАкь можетъ 
быть сяфдуеть смотрЪть и на дат. пи. дззцемъ, людземъ при дзф- 
цямъ Зап. У. 223, людзямъ Д. 38 Новотр. ин др. (о чемъ подробиЪе 
при склонен), Степана Б. 1. п, в%ночки Б. 28. » при вяночки 
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28, ® и др. случаи, гдЪ е безударное сохраняется не на своемъ м%- 
стВ (ср. 8 86). Во вефхъ приведенныхъ случахъ, можеть быть, можно 
видфть и еехранене древняго звука е. 

$ 89. в) Довольно явственно слышится безударное е, когда оно 
стоить на мВетБ безударнаго и (5): досець Ш. 395 Лепи.==польек. 
4озус, староцере. достытн *), настёнце? Б. 43. , сбералися Б. 1. >, 
келишки Б. 1. эх рядомъ съ килишки, утераючн Б. 90. 5. в, сбе- 
рала Б. 115. н, приберёецца Д. 82 Новогруд., прибераць Д. 187 
Минек., ломЪць (ломить) Э. С. Ш. 202, прихфлюся Ш. 209, зале- 
вёитца 1. 259, ревизея Р. 0. 211 (1568). Можетъ быть е вм. ии 
въ слфдующихь еловахъ: хотяче В. А. 4 (1432), жаждёюче \., хотя 
можеть быть и=жите, На и въ этихъ случаяхъ народъ смотрфль та- 
кимъ же образомъ, какъ на и въ какомъ-нибудь зилянй; и какъ въ 
зидянЪй вмфето и мог2о явиться е, такъ и въ какомъ-нибудь приби- 
рёетца вм. и народъ могь поставить е (ср. $ 76 въ срединз). 

$ 90. г) Наконецъь мы видимъ е безударный на м$ст$ о. Напр. 
Елександро В. А. 4 (1432), Есипка Ш. 1 Лепи., Ехр6мка Ш. 682 
Борис. (но несколько ниже Охрёмка), шеуковыя Б. 3. », готэй Ш. 
9 Лепп., молодзицею Ш. 23 Лепи., медзицею **) }., чистее Б. 
114. , богдёноускее Б. 38. 1. Мы въ основу е въ собетвенныхъ. 
именахъ полагаемъ о (шо $-у 38), которое сначала. (по 5$-у 73) пере- 
шло въ а, & затЪмъ послБ мягкаго согласнаго )} перешло въ е (по 8-у 
88). Впрочемъ можетъ быть въ Елександро сл$дуетъ видЁтТь лишь 
мудреное написан!е по образцу Ел6на—Ол6на—Албна, а Ехрёмка 
и Есипка еохранили староцерковное 1е изъ е и 70. Остальныя слова 
можно также объяснить ступенями: о—а—е. Впрочемъ можно найти 
для нихъ и другое объяенене: чистее, богдёноускее м. 6. образо- 
ваны къ именительному на эй—чистэй; гэтэй образовано по примЪру 
моей или лучше тоей, формы встр5чающейся рядомъ съ тэй; твори- 
тельные на цею заимствованы изъ мягкаго различя или, скорве еще, 
это этимологическое написане. Въ такомъ случаБ е во веЪхъ этихъ 
словахъ явлене морфологическое, а не фонетическое. 


*) ЦвЁчки (гвозди) Ш. 691 Дисн., при ц’вик, д. 6. только воспроизводятъ 
огласовку нзмецкаго Дмеске рядомъ съ мск. 
**) Значить медомь—слово образованное для рпемы: 
АЙ ходзи, кумё, кисбль Зецы 
АЙ мой кисёль салбдзеньк1й, 
Й зъ сыцицею и зъ медзицею, 
Со мпой, лбброю молохзицею. 
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4. ГЯчдсный 4 БЕЗУДАРНЫЙ. 


Гласный и безударный въ б$лорусекомъ обыкновенно чередуется 
‚съ е безударнымъ и по происхожденю или равенъ ему, или же оба 
они равны одному н тому же звуку. Поэтому статья объ и безудар- 
номъ будетъ дополнешемъ къ стать объ е. 

$3. 91. 8) Я уже указаль ($ 86), что и ие чередуются между со- 
бою, и въ этомъ случаЪ оба они равны старосл. е или ь: люлевьки 
и хфлиньки Ш. 27 Сураж., пы дзисятку Ш. 67 Витеб., корожинь- 
ка Ш. 16 Лепи., но и дороженька, спаценьки и спАциньки 
Ш. 27 Сураж., цисову Ш. 3 Лепп., чирвбны Ш. 4 Лепи., чиботы 
№. чирбзъ Ш. 5 Лепи. либяды Ш. Т Лепп., зиляну Ш. 11 
Лепп., но тамъ же зялёна тисовыя, Б. 1.15, восимъ Б. 7. т. в, 15, 
пиракинемся Ш. 66 Витеб., литёиць Ш. 67 №., мадзяные 
Ш. 91 Дисн., растрисённый (въ Новогрудск. увздь стр: Анны) 
Ш. 96 Лепп., дзисЯтаго Ш. 124 Лепп., бизъ подошвы Ш. 
133 МЛепи. кукуиць Б. 96. з, дивяры Б. 96. ‚, мижахъ \., 
бабусинька Ш. 3 Лепп. и бабусенька Ш. 4 Леши. боли (волю) 
ТП. 12 Лепи., будзишь Ш.. 8 Лепн., ХОчиЦЬ Ш. 12 Лепи., дзяшё- 
винько Ш. оо Лепи., но тутъь же торговенько, звоночикъ, подо- 
лочикъ Ш. 25 Лепи., мёиць, но туть же сповфдёець Ш. 61 Витеб.; 
В№циръ в%ець, 6 церъ взиць (х1азмъ въ расположен гласныхъ 
вЪроятно обязанъ своимъ пронсхожденемъ записывавшему пзеню) Ш. 
394 Лепп., циляжёнушка Ш. 418 Лепп. (тел жка), пацирёла Ш. 
423. Витеб., зилян%ть Б. 104. ®.з, пирапрасиу Д. 49 Диен., пири- 
хрисиу (перекреетилъ) Д. 103 Диен., спивёнць Д. 134 Дисн., з&- 
чисць (за честь) Зап. Г. 273, свивратку Зап. У. 95, минё Д. 17 
Новогр., цибё Д. 34 Новогр., нидз$ля Д. 19 1., циняр. 

$ 92. 6) Мы видимъ и безударный на м$етф вторичнаго (7)е изъ 
(а (по 8-у 87): калида Ш. 92 Лепп. (изъ каледа—калада—ст.-цер. 
колдда), 16цъ (изъ ебць—ябцъ) Ш. 138 Витеб., идраноя (изъ едр-, ядр-) 
Ш. 1№., инё& (изъ енё, яна=она) Ш. д. 13 Городок., Б. 37. 2, 
иг& (изъ ег&, яга, игл Маклошичь Уегс]. Ог. Г. 428) Сл. Н. 223, ве- 
чёрила (при вечёрала) Зап. У. 92, выглидёиць (гладатн) Ш. 65 Бых., 
чирадз8йницы Ш. 138 Витеб. (при чары); килбасы Ш. 89 Ленп. 
при общеб%лорусскомъ ко (&)убасы (=ет.-церк. клъкасы) можеть быть 
прямо изъ келбасы (форма употребляемая въ Новогр. уззд8)==польск. 
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юКеЙжазу; также ‘и вираббй (при великорусскомъ. воробей—ет.-дерк. 
краснН) Ш. 48 Лепп., вЗроятно измВнене веребЕй, слова образован- 
наго изъ воробей по анахоми съ верещёть (виращац), СдВдова- 
тельно во всфхъ этихь случаяхъ, кромЪ, можетъ- быть, послВдиихъ 
двухъ, совершился слфдующ процесеь а—4—:— мц. 
_ $ 93. в).Навонець мы видимъ и безударный на мЪстВ © изъ ® 
безударнаго: звинчёу (вЗичать) ‚д. 192 Б%лост., идАли (чит. йнд‚ли, 
знач. Фдали) Ш. 145 СФнн., видзили, стрилА (чит, —ры—) Д. 54 
Новогр.., . состарпоць и Ш. 191 Депп., городзи (Раду) 
82 Ленц., умвсци Д. 157 Новогруд. (выВстВ), вывияти Б. 110. в Бо- 
рис., литовало Б. 49. 4. Относительно безударнаго » Шейнъ (стр. 
528) говоритъ, что въ средин® и на конц » переходить въ м, посдз 
2 ВЪ а, въ началВ словъ въ я. Но если мы сопоставимъ съ этимъ пра- 
виломъ таке случаи, какъ цана Ш. 90 Лепи., сядзёди Ш. 13 Лени., 
ляебкъ Ш. 32 Сураж., улфся на вбреся Б. 15. : идр., то это прз- 
вило окажется невЪрнымъ. _ 

$ 94. Мы перечислили вез случаи (3 91, 92, 93), гдБ въ 6%40- 
русекомъ появляется безухарный у на м®стЪ езухарнаго е (=, ъ, ь, 
а, а). НримВры мы приводили изъ разныхъ областей бЪлорусской р5чя 
и.изъ разныхъ сборниковъ. Но, разсматривая всф эти случаи, мы при- 
шли къ заключеню, что ни коимъ образомъ нельзя вывести какого- 
либо опредленнаго закона, когда появляется и, или а, или же, нако- 
нець, удерживается е *), Можемъ только одно сказать, что это у есть 


дальн-йщее съужене е (е основного не вторичнаго), стоящаго передъ. 


мягкимъ соглаенымъ. Но коль скоро появилось множество примвровъ 
съ м безударнымь на мЪетБ е, то явилась возможность поставить это 


`% и тамъ, гдВ оно не должно имфть м%ста, т. е. передь твердымъ 


согласнымъ: ЦИСОВУ, чиразъ, пирапрасиу **) идр. Зцачить и твер- 
дость слёдующаго за е согласнаго перестала быть сдерживающею си- 
40й при обращени его въ у. Не имЪетъ тутъ значеня и то или дру- 


`гое разстояше отъ слога ударяемаго: спациньки, чирвоны, рак, 


цанй, хразбинную Ш. д. 1 Полоцк., вадзи Ш. 4 Леии., цяб6 Ш. 


*) Въ говорахъ, не знающихъ безударнаго и изъ е, появлене е и а вм. ст.- 
церк. с (а иногда и а) опредфляется довольно легко (ср. 8 86). 

**) Нельзя думать, что отверд$н!е р въ чирэзъ и под. новфе перехода е 
ВЪ и. Твердый р въ бфлорусскомъ можно прослёдить съ половины ХУ в. (Неде- 
шевъ—Иеторич. Обзоръ..., стр. 31— 32), т. е. съ того же времени какъ и переходхъ 
е въ и (тамъ же, стр. 17). 


< 
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6 Лепп., цапврь Ш. 34 Витеб., ци'б&, минё, нидзф ля, циифбръ ($ 
91). Бохве или менфе выдерживается выстазвлениое Потебнею *) вре-° 
вихо относительно перехода двухъ е, предшеетвующихъ ударению, т. е. 
лравило, что слогъ трей отъь ударяемаго слабЪзе второго, предше- 
ствующаго ударяемому, и=елогу сл8дующему за ударяемымъ: пира- 
р%жимъ. Дйствительно мы имфемъ: зиляна, либяды, кисялю Ш. 
5 Лепп., хотя не безъ отётуплешй: пяряиясу Б. 12. н, нярясудъ 
Б. 6. +, перяходу Б. 11. =, развясяли Б. 19. ®ю, сярабромъ Ш. 
46 Могил., но тамъ же бирагчи; жярабокъ Ш. 67 Витеб., мо жи- 
рабца Ш. 514 Орш. Слоги же непосредетвенно слЗдующие за ударяе- 
мыми, какъ мы сказали, большею частю имЪютъ вмфсто е—и, но ееть 
и а: сподявбятца Б. 1. з, помолиРяся, покоритяся Б. 1. 1ъ, 
деянъ Б. 8. », будяшь брати 06% пённу за морямъ Б. 12. » идр. 
Въ  Новогрудекомт говор% перехода е безударнаго въ и ие бываетъ, 
но и тамъ я могу указать одно положеше, при кеторомъ переходь с 
въ и хотя и не обявателенъ, но возможень. Это когда елогь съе 
стоить непосредственно передъ ударяемымъ и самъ ударяемый *содер- 
жить звукь 6: Ципёр, нидз:1а, мин, нисёш и т. д. 

Начало перехода е въ м зам чается съ ХГИ—ХУ в. (Недешевь— 
Историч. Обзоръ.., стр. 16—18). | . 

8 95. г)  езтдарный у чаще всего=и староцерковному: дзив'ит- 
Ца, ):сци. Но обыкновенная судьба и безударнаго была та, что оно 
или совершенно терялось на конц словъ, оставляя по с6б% память 
лишь ВЪ мягкости согласнаго: кин=*кыни, или же сокращалось до со- 
гласности: йшоу йхи Б. 78. п, выймаемь В. А. 4 (1432). 

6 96. д) Безударный и стоить на м%етВ основного $ (посхЬ 1, 
хх) иь которые уже въ староцерковномь переходили въ мы я н 
(ср. 8 57): кон Ш. 165 Лепп., сыц!ю (сытьк) Ш. 363 а. да- 
46ки, высоки, сини (ср. 8 46). 

8 97. е) Ееть нЪсколько р8дкихъ случаевъ, гд® банки и, не 
нывя соотвётетыя въ великорусекомъ, стоить на мфет® староцерков- 
наго з ив Это <) въ суффиксВ их и ык=ст.-церк. ьк: ©еъ струмбиъ 
(изъ стремянъ) ножики не вымёли; пабер{щь ябчки пастушики. Распле- 
туць кбеыньку брацитыки (5) (см. Колосов—Обзор.., стр. 9, прим. 1); 
8) просто въ средин$ словъ: на табЪ, небоже, чито мн негоже (№. у 
Колосова изъ пословицъ Киркора), мин* (дат. п.) Ш. 425 Сураж. 
Въ этомъ (5) ежучаЪ, кажется, слышится глухой звукъ ь. 


*) Два изслЁхован1я.., стр. 66 


$ 98. ж) Безударный у не имЗеть соотв®тетыя въ. староцерков- 
номъ, & есть. не что. иное, какъ прояснене вокальнаго элеметтеа, пуи- 
еущаго звуку риа (=основнымь | иг т) стоцерк. ль и 9ъ): иржаць Ш. 
692 Дисн., йрвать Б. 46. з, пржуть Б. 53. ‹, Ирвёти В. 78. ни 
др. Когда появились подобные случаи, въ которыхъ, так. обр., и было` 
прояснешемь вокальнаго элемента г и |, народное сознаше етало 
смотрзть на это и, какъ на одно изъ средствъ избФгать стечен!е ©0- 
гласныхь въ зачинВ словъ и приставило его и тамъ, гдф оно не дол- 
жно быть: истужки Ш. 333 Ленп., истужачкамиьД. 13 Дисн. итд% 
Б. 65. », можетъ-быть также идз$ (къде) Ш. 598 Лепн., ибйдз® (гд8- 
т0) Ш. 641 Лепи., 26 Сураж., хотя въ Фихь можно видфчБ относи- 
тельное иде. Смотря на приставочное ч, какъ на средство устранять 
затруднительный зачинъ, народъ сталь‘ такъ смотрЪть и на каждое ц, 
стоящее въ зачинв слова, хотя бы оно было и кореннымъ. Шоотому 
есаи не представлялось трудности для произношеня, въ елучаВ опу- 
щевзя и, оно опускалось: тальянск!Й (изъ ит...) Ш. 406 Витеб., здёу- 
на (изъ изд...) Ш. 410 Лепи., голачки (иголочки) Д. 209 Новетр. 
Какъ на звукъ, способствующй устрененно соглаенаго зачина и вм- 
сть съ тёмъ—блегозвучю, елвдуеть смотр®ть и вв 0, 0 которомъ мы 
говорили въ $-В 80-мъ. И о также можеть быть отбрасываемо: вы 
печёць (вм. олёдки) Зап. Г. 337. 

$ 99. з) И стоитъ на мест ожидаемаго ы: висока ГВ. 411 Лепи., 
опинууся Ш. 193 Лепп. (вЪ Новогруд. у. опыниса, очутился; въ 
Сл. Н. тоже читвемъ: опынивея на томъ. боку р%ки, ет 366). 


‘ 


5. ГЛАСНЫЙ ы ВЕЗУДАРНЫЙ. 


Мы уже имфли случай упомянуть ($ 2), что изибольшею неяв- 
ствевыост!ю изъ безудариыхъ звуковъ отличаются а, о, е; м жешу 
очень близки по стецени явственнрсти выговора къ звукамъ ударяе- 
мымъ *). Но за то, будучи безударными; они часто совпадаютъ. въ од- 
номъ звукВ ъ, & отсюда и частое ихъ чередоваше. Обратимся къ а 
исхожденю мы. 


*) Впрочемъ въ вфкоторыхъ говорахъ видимъ совершенно глухой ы, почти 
потерю его: разкёзъваць, откёзъвае—формы пом ченныя Потебнею (Два из - 
сафдован!я.., стр. 62) Новогрудскимъ у$здомъ. Относительно этого наблюдения во- 
обще слЗдуетъ замЗтить, что въ Новогрук. у. суффиксъ глагольн. ыв@ всегла=ъва; 
ива же не измфняется: порёбливац,. 


4* 
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8 100. а) Безударный ы=ы етароцерковному: бываАц—выкаТи, 
ВоДЫ=6ОДЫ. 

$ 101. 6) Безударный ы==0 (изъ основн. о или 5): полымя (яла- 
мы), блыха при множ. блохи (ет.-церк. каъха), глыбоки Д. 
Новогр. (ст.-церк. гаъкокъ), глыби, глыбЪй (глубже), глыбина, глы- 
биць (*глубЪть), глыкаць (передёланжое изъ‘! глотаць), глыЕ%, глы- 
чёкъ (глотокъ)—всВ изъ Сл. Н. стр. 114; хрыжёць крыуз& при 
кроу. Изъ приведенныхъ примфровъ можно видЪть, что о перешло въ 
ы ВЪ СЛОГАХЪ 40 и 40. Этоть переходь слоговъ 40 и 20 въ лы и ры 
слфдуетъ считать общебЪлорусскимъ. Переходъь же о безударнаго въ 
ы послдф другихъ согласныхъ” особенность лить сфверовосточной части 
БъЪлорусси (ср. статью «О блорусс. говорахъ» стр. 16), Напр. сыко- 
таць Ш. 29 Невехл. (при сокотёци Ш. 30 №.), крывёць Ш. 91 Днен., 
мётынка Ш. 95 Лепп., вылачобники, двыр& вырыта пыдварот- 
ница Ш. 138 Ватеб., мыря (моря) 1., пызыбавивеся №., хатычку 
Ш. 7 Леюп., рН №., колядынька Ш. 93 Лепп., вуткый ' (жт®- 
кож) Ш. 175 Бых., гылывахь Ш. 138 Витеб, сынымъ ., сырымъ 
(сыромъ) №., сныпё 1., кыласомъ кыласиста Ш. 237 Оураж. дз*- 
вынька Ш. 196, рыныкъ Ш. 218 Сураж.; особенно же въ суффиксВ 
онька, очка: Яблыньва, перехростычку, сФтычку ПШ. 7 Лепи., 
Во везхъ перечисленныхъь случаяхъ о безударное сначала перешло въ 
а, а затВыъ въ ы. Это видно между прочимъ изъ того, что | 

$ 102. в) иа безудврное можетъ переходить въ ы: нымачилися 
Ш. 138 Витеб., зыпасываиць (запасаетъ) №., расплакылася 1, 
скылыхнулыся №., узрндувёлися (къарадовалнсА) №., здриганулыся 
зимлЯ !., съ дёткыми дробненькими 1. 

$ 103. г) Ы же мы видимъ и на мЪетБ а безударнаго изъ е: 
бягучыга (изъ бягучего, какъ нашего) Ш. 138 Витеб., зрыжёлыся 
(при федъкъ)—стало р®дкимъ, №., предз1унёйши Д. 53 Новогр., 
прыширокое Д. 128. Новогр. *), вышы Ш. 589 Лепи. 

Наечетъ трехъ посхВднихъь случаевь (5% 101, 102, 103) сжёу- 
етъ сдфлать одно зам чаше: ы въ нихъ появляется, очевидне, при тёхъ 
же услошяхъ, при которыхъ появляется и и вм. е безударнаго. Оба 
эти явленя находятъь мЪето въ однихъь и тёхъ же м$етностяхь и въ 
однихъ и твхъ же слогахъ (ср. $ 94), т.е. если ветр®тится въ одномъ 


*) Впрочемъ, два послфдн!е примфра скорфе представляютЪ сифшене яри и 
пре, а не переходъ е въ ы, т. к. Новогр. говоръ сго не знаетт. 


— 53 — 


слов иЪсколько безударныхь 0, то во втором отъ ударяемаго къ 
началу и непосредственно сл дующемъ за нимъ—ы. Конечно, есть много 
отступлений въ ту и другую сторону, какъ это можно было видть изъ 


° приводимыхъ примЗровъ. 


3 104. д) Ы безударный= расширенному м посл шипящихъь и 
другихъ соглаеныхь (ср. $ 65): хабичыки, жабруючы (собирая ми- 
лоетыню) Ш. 86 Витеб., бАчыу Ш. 98 Лепп. и др. Сюда же слВдуетъ 
отнести и ы изъ у послВ твердыхъ соглаеныхь въ окончанши предло- 
говъ, имфушихь когда-то на конц 5: обыйшла Ш. 625 Лепп. и др.— 
форма представляющая плодь сдБлки между обышла (каковая форма 
также существуетъ) и обойшла. Оюда же относятея и таые р$дюе 
случаи, какъ Мыкита Ш. 264 Лени. изъ Никита, навЪрное сближен- 
ное ©0 словомъ мыкац; найдзы: 

Найдзы эВдзьма 
У моё, жита Ш. 268 Оураж., ГХВ ы, кажъ видно 


‚изв разыЗра (----), также . безударно. . 


6. Гласный у ВЕЗУДАРНЫЙ. 


Объ у безударномъ уже было замфчено (58 6, 11), что, стоя по- 
ся гласньхь, онъ составляеть съ ними дифтонгь и такимъ образомъ 
становитея полугласнымъ. Поэтому мы и будемъ разсматривать у въ 
отд л$. о гласныхъ, & ве согласныхъ. Но кромЪ того, у безударное 
можеть быть и полнымъ гласнымъ, мало чВмъ отличаясь отъ у ударае- 
маго (ср. $9). 

Теперь обратимся къ происхождению безударнаго у. 

$ 105. а).У = етароцерковному ох: губиц = ее ум :ЙЕш, 
убиц, убоги (нищИ) и т. д. 

$ 106. 6) У=д: у нову (нокж), та 58 Лепи. (сжда), Сус 
(сжес®дъ,), сустрикёя (сжетрахають) Ш. 400 Городок., сустр№ли Б. 
1.. в, су дитками (6вж дет...) Б. 82. › (Гомель). ` 

$ 107. в) Полугласный у (У)=6 староцерковному, стоявшему по- 
схБ гласнаго или передъ согласнымъ, предъ которымъ выпалъ ъ: уло- 
жи («ъложн) Ш. 4 Леши. узяу Ш. 66 Витеб., усю Ш. 4 Лепи., ор%- 
хоуз Ш. 291 Лепп., убць (чнють) Ш. 340 Лепи., сывоу Ш. 1 Лепи., 
постау ®., домоу (ломоекн) ПТ. 2 Лепн., 274 Сурж., Б. 144. ›, ко- 
нёу Ш. 11 Лепп., безголбуя Ш, 37 Витеб. здороуя 1№., соуёмъ 
Ш. 68 Бых., солоуя Ш. 69 Лепи., бау (*вавн) Ш. 90 Лепп., мурау- 
кою Б. 1. 2, ваюуникъ Д. 62 НовОЕртА. долоу (додокн) Ш. 570 


ыы Ва 
Витеб., увбсь Г. ССЫХХИ! _Вялейск., Увыфешь Д. 112 Дис. (Въ 


’ кослФднихь двухъ примфрахъ передъь в еще развился полугласный у). ' 


Зд®сь же елЪдуеть упомянуть о переходф предлога 653 въ уз,—явле- 
ви имфющемъ соотвфтстве въ сербскомъ языкЪ, и какъ тамъ уз мо- 
жетъ играть роль самостоятельнаго предлога, такъ и въ бЪлорусскомъ 
мы видимъ тавя соединен1я, какъ по-уз хаты, уз плота (радемъ съ 
домом, рядомъ съ заборомъ). Въ качеств приставки уз употребаяет- 
ся при тлаголакъ для образованя вида совершевнаго: узрощёна Ш. 
363 Дисн., узбудзили Ш. 103 Бых. узложу Б. 23. м, узежсти Б. 
52. «, уехочеть (късхомтеть) В. А. 27 (1536). 
`9' 108. Перекодъ в въ у и обратно несомнЪфнно обусловливается 
стремлешемъ къ равновЗею слоговъ. Существован!е такого полуглас- 
наго У мы должны отнести къ давнимъ временамъ (началу ХП в.). 
Иначе нельзя будетъ объяснить такихъ случаевъ, какъ оззратъ, юпрву- 
дали, въ прау’дЪ, встречающихся въ тр1оди Григоровича ХП—ХШ в, 
или въ Смоленской грамот$ ХШ в. оу Роцсе, ох Рнхе, оуздумаль, оу- 
зАТИ *). Въ старинныхъ грамотахъ бфлорусскихъ подобныя смфшеня по- 
падаютея сплошь`да радомъ: вжо В. А. 27 (1536), въелышить В. А. 
14 (1505), вже М. А. 1 (въ начала ХУТ ь.), М. А. 14 (1553), въ 
него (у него) М. А. 1, вмеишёти М. А. 3 (1511), оу Смолё6нску 
и оу Брёстьи‘ въ Новзгородку оу М#нску въ Ковне В. А. 9 
(1432), оусз В. А. 4 (1482), оу нем (въ нёмъ) №., уволтари (въ 
олтарз) М. А. 28 (1579) и др. Такое волебане яено показываетъ, что 
слыиахся звукъ середный между в и у, каковымъ является у. 
$ 109. г) Безударный у (Уу)—4 посяВ гласныхъ, но не иередъ гла- 
сными: тоустаго (тАъстаюго) Ш. 7 Лепн., шоуковые Ш. 8 Лепп., 
узяу Ш. 66 Витеб., соунцемъ 1. 128 Леши., бувау пробувёу (кы- 
влАЪ) Ш. 141 Витеб., брау Ш. 2 Лепп., дау 1Ъ., моу (= молви— 
ммьён) Ш. 142 Дисн., Микоука Б. 15. т, гор%уку Б. 21. 1, хвёу- 
ды (фалды) Б. 40. +. Нодобное же явлене мы видимъ и въ Словен- 
скомъ говор. Обращене 4 въ указанномъ положени въ у для БЪло- 
рубса составляеть органическую потребность. Здесь же отмтимъ не- 
понятный для меня случай: хто вжёць (кто лжетъ) Зап. Г 467, т, е. 
ужёц. Обывновенно говорятъь либць, т. к. начальное д передъь согла- 
снымъ въ 7 не переходить. Впрочемъ, при тзеномъ соединени словъ, 
выговоръ хто ужЕц теоретически столь же законенъ, какъ тоусты ит. п. 


®) Прии%ры заимствованы изъ Житецкаго: Очеркъ звуковой истор]и мазор. 
нар.‘ стр. 158—159 и Историч. грам. Буслаева $ 24, прим чае 2. 


Е И 
8$ 110. д) У=ы: бувай Г. ССХХМУ Гродвен, бувёУ, пробув&у 
Ш. 141 Витеб.— всЪ, вфроятно, подъ вмяшемъ буду, будучы. 

8 111. е) У стоить на мЪетБ 0: танцувёци Ш. 65 Бых., дару- 
вала Ш. 215 Лепп., пануваци Ш. 285 Лепл., шанувёць Ш]. 263 
Лепп. Эти инфинитивныя формы заимствовали у изъ настоящаго: тан- 
ЦОВАЦ прим нилось къ танцуйЕШ. Дал$е мы имЗемъ; Рузёлька Ш. 
96 Лепи., мулеваная Ш. 147 Бобу., покуй (цокой) Ш. 755 Мииск,, 
чистумъ БЬ. 114. 1, э. (Пинскъ) —елова, которыя легко объясняются 
подьскимъ вляшемъ. Житедый въ подобныхъ случазхъь у Малоруссовъ 
видитъ архаизыъ—посредствующую ступень между о и 90. 

$ 112. ж) Можно отыфтить случай, довольно страмный для бЪло- 
руеской фонетики, —стажене ва въ у: хула табЪ Божа (вм. хвала) 
Ш. стр. 292 Витеб, 

$ 113. 3) О формахъ, кашъ гаворуц, дадуц и т. д, представля- 
ЮЩИХЪ У ВМ. Я-А, будеть сказано въ морфологии, 


ПРИБАВЛЕНЕ КЪ ОТАЪЛУ 0 ГЛАСНЫХЬ. 
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СУуДЬьвА ОТАРОЦЕРКОВНЫХЪ Ъ И Ь ВЪ БВХОРУССКОМЪ. 


Мы разсмотр5аи бЪлоруссые ударяемые и безударные звуки и 
соотв5тстте имъ въ староцерковномъ. Изь этого уже разбора можно 
было видБть, что. ие веЪ староцерковные звуки ваходатъь соотв тетые 
въ бзлоруескихъ. НЪкоторые изъ нихъ совпали въ одномъ звук (хи 
ОУ ВЪ у АНА а, к ИЕ въ 6), подвергшись, конечно, и ТВМЪ из- 
мфнемямъ, которымъ подвергаютея тв звуки, еъ которыми они со- 
впали. Друпе совершенно утратились, оставивъь по себЪ только тотъ 
или другой слЪдъ. Такъ несомнЪнно, что 5 и ь вь староцерковномъ и 
основномъ славянскомъ были гласными; въ еовременвомъ бЗлорусскомъ 
память объ ихъ гласности сехранилась въ снособности слоговъ, имЗу- 
щихъ когда-то $ и ь, въ случаВ надобности, возетвановлять на м%оть 
ихъ оие. Но эта споеобноеть, какъ мы уже имфли случай указать 
(83 30 и 54), произвела возможность механической подстановки о ие 
въ группахъ согласныхъ, неудобныхъ для произнесеня. Память объ 
_ узкомъ ь сохранилась въ мягкости согласнаго, за которымъ онъ сл$- 

` довалъ,—впрочемъ только.на конц слова иди въ корнЪ (дЗЕн, Лина); 
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въ суффиксахъь же только изрЪдка память объ ь бол$е или, мифе 
держится, именно въ ъ66: паганство (хотя и погАнетво Са. Н. 435); 
ьск: м’: щански, руски (во и руски) изъ русьск!й. Сюда же относятся 
и попадающияся въ старинныхъ грамотахъ формы, какъ з6мьское В. А. 
8 (1443), виленьский В. А. 6 (1440), руськии 1№., хотя уже и рус- 
`°в1й 3. А. 4(1432). Эти звуки уже въ общерусекомъ утеряны давно, если 
только въ немъ они существовали; слФдовательно, въ бЪлорусскомъ 
этихъ звуковъ никогда не было. Въ дошедшихъ до насъ памятникахь 
6Жлбруеской рёчи мы видимъ большую непослЪдовательность—совер- 
шенно произвольное употреблене п опущен!е глухихъ. Долфе ихъ пи- 
шуть въ среданз. словъ въ группахь, представляющихъь скоплеше со- 
глаеныхъ, и вЪ особенности въ тзхъ, въ которыхъ первый. согласный 
плавный. Написан!е 5 въ срединЪ словъ упорно держится до ХУИ в., 
тогда какъ на кониВ словъ онъ уже давно (съ ХУ в.) сталь опускать- 
ся, хотя и не вполн® поехВдовательно. Вотъ нфсколько прим ровъ на 
употреблене зи ь въ старинныхъ грамотахъ: оузъявляемъ, всимъ, 
матборескомъ (магдебургскомъ), чересъ—всф В. А. 6 (1440), не 
одно кроть (не однократно) В. А. 20 (1526), тепбръ №., кромъ 
(кром#) В. А. #4 (1552), кизьствл В. А. 90. (1596), ифетьскому 
В. А. 13 (1503), руськии В. А. 6 (1440), подълугъ (сообразно) 1., 
вфчьно 1№., намфстьникомъ №Ш., литовъскии \., ку праву (къ 
праву) В, А. 27 (1536), не осзушальсая В. А. 2 (1432), вилъни *) 
В. А. 4 (1432), которымьея В. А. 6 (1440), виленьскии !., римъ- 
ское 1Ъ., з6мьское В. А. 8 (1443), костенътин В. А. 59, з&мъку, 
ПАНЪСТВО, ЗЫНЪШИиХх, з6мъским, рыцеръству—всЪ В. А. 59. Та- 
ким образомъ з внутри слова почти только вмЪсто Ъ. 

Здфеь же схВхуетъ сказать нФеколько словъ о томъ, ЧЁмъ зам%- 
няются въ б3лорусекомъ староцерковные въ и ль (фь и ль), етомце 
нё мВств вокальныхь ги |, атакже слоги ръи ль (рь и аь).— Судьба 
ихъ въ б%лорусекомъ та же, что и въ великорусскомъ, т. е. на м%етЪ 
вокальныхь видимъ ор—ер, оу (изъ ол по 8 109): торг, воук, смерц; 
слоги же ръ, лъ (№, №)=20, 40, а также ры, лы (ер. 5 101), ре, ле 
дровы, грым:ц-=гръмети), блахё, (блыхё), кроу, ела(8)з&. Въ иЪ- 
которыхь словахъ подъ польским вмяшемъ вм. ор видимъ ар: борщ 
и барщ Сл. Н. 16, гАрдый, гАрхоець Сл. Н. 109. Н®которое от- 
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*) Къ имевительн. Вильны (В’игн’а до сихъ поръ слышится въ устахъ . 
бЪлоруссовъ) и слФдов. дательпо-м$стн. вилъни не представзяеть съужен!я э, 
какЪ думаеть Недетевъ- Ист. Обзоръ.., стр. 20. 
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ступлене видимъ въ човенъ и повенъ изъ чазнь, илень, гдЬ еще вста- 
влено зишнее е посл$ 4. 
О плавночистыхъ созвучяхъ будетъ сказано въ другомъ мЪстф. 


> 


В. Согласные. 


О н$которыхъ характеристическихь особенностяхь бЪлорусскаго 
коясояантизма мы уже имфли случай говорить (5$ 7—21). Теперь раз- 
смотримъ законы измЪненя основныхъ согласныхъ звуковъ въ бЪ40- 
русскомъ, дополняя сьазанное объ нихъ раньше. При этомъ, взявшись 
сдфлать характеристику бълорусскаю консонантизма, мы будемъ выд$- 


_ дчять ТЪ звленя, которыя составлають принадлежность не только бЪ- 


порусскаго нарЪчя, но съ одной стороны— языка староцерковнаго и, по. 
всей вфроятности, общеславянскаго, & съ другой— авленя общерусеюя. 

Итакъ приступая 5ъ консонантизму, сначала укажемъ на самые 
факты, а ватфмъ постараемся вывести законы. 


1. Йотъ. 


О характерВ йота и его видахъ ср. $ 8., 

$ 114. а) Стой передъ начальными гласными, } находить соот- 
вътетве и въ етароцерковномъ: ] &к= ко, ] Е шч6=— еште,  азык=—щхыкх, 
юшка 1. 249 Невел.—=]аз. Также и #& находить соотвЗтетве въ ста- 
рощерковномъ }: жал: йу=желам, мыйЕшШ=мыюшн и др. Но можно 
указать нфсколько случаевъ, гдЪ бфлорусское } не находить соотвзт- 
ствя въ староцерковномъ: ]&(а)гнё ‘при дгна, да ягонь Ш. 147 Бобр., 
того ягня №., я=60ю3у а: япытёлися слаёунаго мужа Ш. 143 Бобр., 
(Впрочемъ уто—явлен!е довольно рЪдкое). Тон (&въ) Ш. 60 Витеб., 
10н& Д. 122 Диен.—формы заимствовавиия } изъ косвенныхъ падежей: 
фаго, }аму. | 

$ 115. 6) Йотъ неявственный (й) мы имфемъ на конц словъ, 
поел глаеныхъь, на мфст староцерковнаго н: знай==2наАН, жал:й= 
желан. Это ослаблеве гласнаго до согласности вызвано стремленемъ 
языка къ краткимъ формамъ, каковое стремлеше въ б$лорусскомъ до- 
стигло громадныхь разм ровъ (ер. $ 95). 

$3 116. в) Когда ] сталь исполнять роль согласнаго, способствую- 
щаго плавности рЪчи, то народное сознаше стало ставить его не 
только для устранешя зяшя между гласными, но и вообще посл$ 
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веякихъ звуковъ, гдВ онъ могь содЪйствовать этой плавности: а # пы- 
таетца Ш. 15 Лепп., мою #й головочку $. 3. в. в, я # пафду К. 54. 
1в, ДЫ & тамъ Ш. 591 Ленп., нейгдзВ Ш. 26 Сураж и др. 

$ 117. г) Й въ ейк, ойк—н (енк, онк): ноч: ее бус=йко (ла- 
скательн.—зистикъ).. 

$ 118. д) Й на вонцВ словъ посл глаеныхь иногда стоить на 
мЪстВ 1: конопёЙ, нокуй (изъ нокуль—покудв). 

$ 119. е) Отм5тимъ странный случай: Баломутка на йсяк!я шту- 
ки хутка (чтобы привлечь парня дфвушка готова на вее) Зап. 1259, 
гдВ въ йсяк!я й на мБстЪ в. 

6 120. ж) Й стоить на м%стё Дит въ созвуи #4 изъ старо- 
церковн. ды] и тыз малойцомъ (изъ молодцом маадьцець) Ш. 102 


Лепп., ойцё (изъ отьцё) Ш. 707 Борие., Ъ. 56. з (именит. айцац . 


образованъ подъ вл1чемъ ‘косвенныхь падежей и является плодомъ 
примфнен!я именительнаго къ остальнымъ [безъ уступокъ съ ихъ сто- 
роны]), молойцыи Б. 1. 2, молойцу Б. 146. ‚, рАйцы-=радьцы (со- 
вётники)—постоянное слово въ старинныхъ грамотахъ, ср. Р. 0. 210. 
Лвлбне это распространено во всей б$лорусской области. Анологич- 
ное явлен!е видимъ въ польскомъ язык$. 

$ 121. з) О роли } при смаягчени согласныхъ будетъ сказано въ 
своемъ м$5етф. Здесь донолнимъ сказанное о гласныхъ: о съужени ихъ 
подъ вллян1емъ }. Именно а, о, е безударные имя передъ собою } 
или пропитанный имъ мягый согласный, съуживают6я—7а въ 44, 70 въ 
4, 14 иногда въ 1и: }&ак, но }&АкаАйз; ]он, но ]&нё и ин Б. 39. з. 

О значенш } и мягкости посз$дующаго согласнаго при съужени 
гласныхъь уже была рЪчь (8 3). 


2. РЛи Н. 


` 

О характерВ этихъ звуковъ мы уже говорпли ($ 9). Они нвахо- 
дятъ соотвфтетые въ староцерковномъ и пе тольхо въ своемъ твер- 
домъ видВ, но и въ мягкомъ. Если можно усумниться въ существова- 
ни въ староцерковномъ мягкихъ согласныхъ вообще, то нельзя усбу- 
мниться въ существован!и въ немъ мягкихъ 7, 1, н: они имфютЪ въ немъ 
даже особое начертане $, А, н: цисарь, къидь, оть йнхъ. Но въ бВло- 
русскомъ, также какъ и въ великорусскомъ, не только староцерковные 
лин бываютъ мягкими, мо и староцерковные ль, нь (гдз 5 изъ 1): 
604, ДЗЕН, & также и каждый л и н, стояший перелъ узкимъ гласнымъ: 
х4ёп, гнатко и др. Звукь же р въ блорусскомъ никогда мягкимъ 


э 
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не. бызаетъ, а слдовательно въ немъ совпали староцерковные ири 
ри рь: горки (асегоиз) Ш. 9 Лепи., наварыла №. горэлочка №, 
господару Ш. 139, трохъ Ш. 164 Лепп. и мвожество другихъ. По- 
падаюцияея въ сборникахь начертан!я, какъ вапряжице Ш. 11 Лени. 
представляютъ не что иное, къ этимологическое нанисане. 'Особенно 
страдаеть въ этомъ отнонтенш еборникъ Безсонова. Безсоновъ даже 
утверждаетъ, что письменный б$лоруссый языкъ (значить явыкъ ста- 
ринныхъ грамотъ) представляеть ‹сочетаня ра, рэ, ры, ро, ру вмъстю 
нынюшиняю простонароднаю и почти общаю ря, ре (мягкое), ри, рё, 
рю› (Сборникъь бЪлорусс. пВеенъ стр. СХТ). Сопоставивъ съ этими 
словами замфчаше Шейна (Сборн. б$лорусск. псенъ стр. 529): ‹Р не 
терпит за собою ни мягкихь тлаеныхъ, ни полуглаеной %›, а также 
свидфтелъетво всзхъ сборниковъ вромЪ Безсоновскаго и отчасти Но- 
совичева, мы получимъ неноиятное противор5ще. Я самъ викогда’ не 
слыхаль отъ б$лорусса мягкаго р. 

$ 123. Кром} этихъ отетупленй отъ основныхъ звуковъ мы ви- 
димъ въ б%лорусскомъ еже нзкоторыя и друпя. Прежде всего сл$ду- 
етъ отифтить поздняйиия отвердюия звуковъ. Мы ‘уже видфли, что 
въ современномъ бЪзорусскомъ нётъ маткаго у. Не это отвердВше 
произошло не вдругъ. Ему предшествовало колебане, насколько объ 
этомъ можно еудить`на основаши письма етарниныхь грамотъ: оура- 
де.х В. А. 4 (1432), пры томъ В. А. 27 (1536), но гдрю В. А. 23 
(1535), оузрять В. А. 4 (1432), оурядом №., безрядетвомъ №. 
Кром3 вторичнаго отверд$н!я р, вы видимъ и вторичныя отвердЪья д 
и я: пыл (пыль), палцы, видэлцы. Въ етеринныхъ трамотахъ: волна 
(вольная) В. А. 27 (1536), полеким (позьскимъ) В. А. 4 (1432), 
вйлни (вм. Вильни), Ш., селцо М. А. 1 (начала ХУТ в.); во вежхъ 


‚этихъ примЪрахъ 4 вм. 4ь какъ и въ великорусскихъь грамотахъ,—ор- 


оографическая особенность. Для м: яблына Э. С. Ш. 209, 4ин, лина 
Ш. 490 Лепп., с$ны (сни) Ш. 670 Борис., скинса д. 44  Новогруд. 
днуе Д. 63 Новогруд. 
Кром} того мы видимъ еще сто отступленя отъ старо- 
церковнаго: 
$ 124. а) Вторичныя сочетаня дл, нн - староцерк. ль}, нь} *) 


*) Рь] не перешелъ въ рр’, т. к. получилась бы группа певозможная въ бЪ- 
зорусскомъ съ двойнымъ мягвимъ р. Поэтому имфемъ или загбр)& (р]о), или за- 
горв. Впрочемъ изр$дка тъ сборникахъ видимъ и удвоенный р’: Пёва литёла усе 
павйстая | Ронйла пбрьря усе золотистые Ш. 163 Витеб.; Сватэй Ягбрьря, свя- 
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передъ гласными: подполля Ш. 36 Лепп., соболаю \№., 6ляю (юльв) 
Зап. 1316, Илаи Б. 1. ж, ральл% Д. 82 Новогр., весбала Г. СОХХШ 
Диен., льлюся Зап. У 241, лаюць Зап. [. 266; породзёния Ш. 3 
Лепи., барённю Ш. 36 Лепп., благов$щеннико Зап, У 79, Взжа- 
вне Г. СЬГХХШ Диен.. Изь ав}, вь) прежде всего, съ потерею ъ, раз- 
вилось 1), н), 8 потомъ уже 41, нн. Впрочемъь въ подобныхь начер- 
таняхь не слВдуетъ видВть двухъ явственныхъ соглаеныхъь, а только 
усиленный выговоръ одного. Этимъ объясняется и колебане сборни-_ 
ковъ б$лорусскихъь пбеенъ между употреблешемъ простой и удвоенной 
согласной: спачивёне, поляване, спасылёане Д. 53 Новогруд., ульн 
Б. 2. эм. 

Лвлене удвоешя согласныхъь находить для себя то же объяенен!е, 
какъ и подобное явлене въ греческомъ языкЪ, т. е. что } уподобился 
преднгествующему согласному звуку. Начало этому явленю нохожено 
было, вфроятно, въ области плавныхь звуковъ и вообще звуковъ иро- 
тяжимыхь. ВпосяВдстви это явленше привилось и въ области другихъ 
звуковъ. Въ подобному предположеню насъ побуждаетъ то обстоятель- 
ство, что такое удвоене согласныхъ наибол$е распространено среди 
протяжимыхъь (какъ и въ греческомъ) и наименЪе, какъ увидимъ ниже, 
среди другихъ согласныхъ.. 

$ 125. 6) Видимъ р вм. литературнаго в въ нар чи скроз (сквозь, 
всюду), какъ и въ вехвкорусскомъ просторфи; но въ староцерков- 
номъ и то и другое: сикох® Сунр. 250, но и скротк Слов. М —ча 
([ех. Реоот.-Сгаесо-[.а6.) стр. 844. 

3 126. в) Видимъ появлеше р и л — одного на м$Фет$ другого: 
аларъ (орарь) Сл. Н. 4, 4ицар` (рыцарь), сребляные Ш. 139, (та- 
лерка, при велихорусскомъ тар6лка, представляетъ правильную форму: 
нм. Теег). 

$ 127. г) Р‘°выпадаеть въ гонзар изъ гръичарь (какъ а въ ли- 
тературномъ языкф). . 

$ 128. д) Л, присутствуя въ женскомъ родф причастй нескловя- 
емыхь на 4%, въ мужескомъ родЬ ед. ч. отпадаеть послБ р: здЗор 
Умбр; к: пок; в: мох; з: грыс; °с: ное (явлеше общерусское). Въ ере- 


< 


тога Ягбрьря Ш. 138 Витеб. Оба приведенные случая, быть можеть, представля- 
ютъ лишь хитрое нанисаше, но м. 6. въ Витебск, сфверной окраиня$ Б$лорусе!н, 
п говорятъ такъ, . 


— = 


динф словъ выпадаетъь въ мовиц изъ моувиц-—маъвнти, сонце изъ. 
соунце—саънце *). | 

$ 129. е) Л повидимому, на мзет$ } въ ябдва Д. 163 Новогруд. 
при юдва; но для ледва можно предположить Аждкл, гдф лк=великор. 
еле; брАцилки Ш. 440 Лепп. при обыкновенномъ брАац!йки; но луч- 
ше въ брацилки видЁть иной суффиксъ. Сюда же принадлежитъ и л 
изъ } въ словообразовани (о чемъ ниже, см. 6}, п}, в}, ф]). 

$ 130. ж) Л на м3стЪ литературнаго ‘и староцерковнаго в въ 
ослобожйемъ В. А. 4 (1432) и въ слабодно. 

$ 131. з) Ри дл, если стоять въ началВ слова, то, какъ мы уже 
видфли ($ 98), могутъ развивать передъ собою тотъ или другой глас- 
ный звукъ: иржа, иржёаць; ильнбмъ Ш. 142 Диен., илгёшь Ш. 759 
`Ватеб., илгАвъ Зап. Г. 297, оралли Ш. 216 Лепи., при ралли №.. 
217, но и объ оралли №. Но въ екоромъ времени и на коренной 
гласный, стоящй передъ 4 и р, стали смотрЪть, какъ на приставочный 
и для плавности р$чи могли отбрасывать его: Б. 127. з..— 

У раховымъ **) кустф 
Ор$шачки луце. | 

8 132. и) Н въ н8ёкоторыхь случаяхь является вставочнымъ вм. 
]: памнац изъ иам]ац, памат, вЪфроятно, подъ вмяшемь помниц. 
Таше елучан какъ знац (етрцк. сънатн), сн®дать Б. 2. +5 (съивдатн) не 
представляютъ н вставочнаго, а удерживаютъ н основной, который 
скрывается въ $ предлога с5 (сит). По образцу такихъ словъ н поя- 
вилось въ онуча; зануздац (при зауздёц, пер:нац и нухац подъ 
виянемъ предложныхъ глаголовъ, какъ знухац, гдЁ н органичеевй. 

$ 133. 1) Появлеше н на мфетБ р въ еловф накрут вм. ракрут 
слЪдуетъ объяенять народной этимолог1ей этого слова (изъ не-крутить?}. 


*) См. статью Р. 0. Брандта—0 слоговом р п лу Славян, Грам. Зам., стр. 
87=Р. Ф. В., т. УШ, стр. 189. 
**) Удареше какъ. „У золотымъ крёсл“ вм. Безсоновекато „рЯяховымъ“. 


ПРИБАВЛЕНЕ КЪ ПАЛАВНЫМЪ РИ 47. 


О полхногхлстя. 


Къ области же согласныхъ звуковъ мы относимъ и чвлене извВет- 
ное подъ именемъ яолнолася, т. к. счатаемъ несомни$ннымъ, что 
та или другая огласовка плавночистыхь созвуий находится въ тесной 
зависимости отъ особаго характера согласныхь р и 4, т. е., что въ 
полногласныхь (а въ иноелавянскихь языкахъь въ «послёглаеныхъ») 
формахъ р ил были не т$, какъ въ общеславянскихь слогахъ ра, 2%, 
48, 4 *). Такъ было въ ту. эпоху елавянскихь языковъ, когда на м$- 
стБ русскаго полноглася существовало что-либо одно: или ‹послфгаа- 
@е›, или «полногласе» (а можеть быть и ‹предоглас1е»). Но въ на- 
стоящее время въ оформировавшихся славянскихь языкахъ въ томъ и 
другомъ случа ри д одинаковы. Это совиздене различныхъ р и 4 
уничтожило память о связи того или другого рода плавночистой огла- 
совки съ качествомъ еогласныхъ ри д идало возможность къ сохра- 
неню съ одной стороны формъ не полногласныхъ — будь эти формы 
и вторично образованыЫ—, & съ другой проникновеню по аналоги 
формъ полногласныхъ и туда, гдВ онф не должны им ть мета. Такъ 
мы встр$чаемъ съ одной стороны: дрёвВ Ш. 152 Витеб., дрёво Ш. 
154 1., литёплый (ли=л®—елетеплый) Микл. 1, 427, бладаць (вла- 
дВть) Сл. Н. 26, благословвиство 1., плёмя Сл. Н. 417 (поежд- 
Ня два слова заимствованы изъ староцерковнаго), хлбпецъ, круле- 
ваць (—заимствованы съ польскаго). Отъ подобныхъ формъ сл8дуеть 
отличать упрощеня для стиха: 


Приляц$ли врбны Ш. 79 Лепп. 

Возьми, брёця, воетрый мёчь, 

Снимй глову зъ бёлыхъ паёчь Ш. 218 Сурах. 
Эй там ва гродз%, 

Тамъ ва грбдзВ саслучйлася бядё В. 50. 1. 2. 
Наш князь млодый 

Купйу вянок дрог!й. Колосовъ—Обзор, стр. 52. 


*) Мысль мелькомъ высказанная Лескинымъ: ВетегКаавей хат БуатаЪВакЫ- 
{таре. Агсму Мг аущсве Ро|Цо]оме В. Ш, 8. 94. 
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Въ случаЪ безударности этихъ упрощенныхь слоговъ мы видимъ ра, 
ла или ихъ замВнителей по $ 102: 
А д тёя кирчёмка 
Што илыдёя шынкёрка Ш.` 218 Сураж. 

Въ томъ же родЪ. А нашъ князь младый ни сёмъ подавйець, але 
намфсьничка мёець Ш. стр. 367; однако посл$днй примфръ напра- 
ено выписанъ Колосовымъ (Обзор, стр. 52), ибо дв строки выше 
мы имЪемъ: ‹также нашу князь млодый, купиу вянокъ дрог!й». Также 
и слБдующ примЗръ (№.): ‹до вашей воеводы младой›» (у Шейна 
безъ ударен!я) ел$дуетъ исправить вЪ «млбдай», 

ОтмфтимЪъ два слова, представляющя, повидимому, случаи предо- 
глася, получивиияея благодаря выпуску второго гласнаго: золзы Ми- 
клош. Г. 426 при обычномъ золозй Сл. Н. 217 и верценица при 
обычномъ верецённица (м$дяница, ап! газ Сл. Даля [. 189), 


. поставленное, вЗроятно, въ связь съ глаголомъ вертЪть. 


Съ другой стороны видимъ: ввреме Сл. Н. 48, верескливый 
Сл. Н. 49, серабро при срёбро=староцерковн. Сьрекро, пелесць 


° мяса Сл. Н. 397—япластъ. 


„Вифсто еле (ст.-церк. Ак), какъ и въ великорусскомъ, имфемъ 0/о: 
малодзиво (вм. малозиво подъ вмяшемъ | 90402), малоц, палоц, мо- 
лако, палова (мякина). 

Отетуплене также составляетъ ‘появлене вместо оро, стоящаго 
на мфстЪь староцерковнаго ра, сочетаня ура: мурав:Й==мракий, жу- 
рав: 1—=*жравий; ера: верабей==равни (ср. 8 92). 

Отъ литературнаго отступаютъ: солодьй (на солодые мяды 


_ Изв. 186), чбрево, бохаз:й (болазей што ты прышоу=какъ хорошо, 


что ты пришелъ), сбром (стыдъ, а также срамъ), волаку=влеку. Объ 
инфинитивахъь на еруи вм. ерети уже была рЪчь ($ 32); здфеь отм%- 
тимъ только появлен!е ер вм. ра: здзёрци (=еъдратн) Сл. Н. 130 и 
збёрци Сл. Н. 195 (=съвьрдтн). Въ обзихь формахъ еизъ настоящ- 
ной основы. 


3. Ди Т 


$ 134. Та или другая замВна основныхь звуковь д и т при раз- 
смотрёни особенностей разныхъ славянскихъ язнковъ занимаетъ одно 
изъ виднЪйшихь м%еть, потому что почти каждый языкъ при зам и$ 
мягкихъ (или соединенныхь съ 17) ди т предетавляеть особый звукъ. 
Въ б$лорусскомъ на м$фетф староцерковныхь жд и шт мы видимъ 


й \ 


ыы ба 


дю п тим (о произношенш ср. $ 18), т. е. основные д] и 9 въ сло- 
вообразовани развиваютъ посл себя ж (которое поередствомъ упо- 
добленя послВ т переходить въ щ). Явлеше этр возникло, можеть 
быть, еще на почвВ общеславаянской, а на бЪлорусской ему лишь при- 
данъ твердый оттВнокъ. На великорусской почв$ дж упростилось въ 
ж, причемъ . осталось безъ упрощеня ч. Впрочемъ, если в5рить пра- 
вописаню нашихъ источниковъ, то и въ современной бЪлорусской р5- 
чи уже кое-гдЪ проглядываетъ стремлеше къ дальнзйшему упрощен 
дж въ ж. ПримЪры на дж: гважджу Ш. 47`Орш., дожджнкъ Ш. 
296 Сураж., пофзджёйе Ш. 306, пофжджай Ш. 346 Лепп., дож- 
джаАхъЪ Ш. 363 Дисн., дожджами Ш. стр. 319 Лепп., виджу, гля- 
джу Д. 23 Новогруд., суджу, догоджу Б. 98. =, загоджу (задержу) 
Б. 98. «, суджонаго Б. 106. », пажджи Д. 19 Новогр., пахаджа- 
ци Д. 20 Новогруд., сяджу Д. 23 Новогрд., вы. жджая Д. 50 Диен., 
суджонушка Д. 84 Новогр., ждже Д. 112 Диен., дождчёмь Г. 
ССЬХХХУ Вилейс., дажджи К. 18. ю, похаджаючи К. 41. °. вы. 
дж видимъ напр, въ, пробуждетца Ш. 24 Лепп., рожу Ш. 1 Лепи., 
вижжиць Ш. 189 Ленп., дбжжикъ Б. 97. м. ю, съ жждя Б. 154. 4. 
Есть даже случаи упрощешя дж и ч въ ди т (если только эти елу- 
чаи не ошибки): дожды Б. 104. +, паляту Ш. 564 Витеб. | 

$ 135. Въ бЪлорусскомъ существуетъ` еще вторичное смягчен!е, 
‚ зубныхъь. Онъ, какъ мы видЪли ($ 10), совершенно не знаетъ мягкихъ 
диз’, & на м5Бетз великорусекихьд ит представляетъ дз’ и тс’ (4). 
Значить, вмЪсто того, чтобы стать мягкими, эти звуки въ бЪаорус- 
скомъ развили посл себя одноорганный свистящий з, тВсно, впрочемъ, 
сливпИЙся съ предыдущимь звукомъ ($ 17). Такимъ образомъ получи- 
лись группы 43’°и 16 (с получилея изъ з, который уподобилея отзвуч- 
ному т) *). Прим$ры: дзбёвяць Ш. 1 Лепп., дзесятую 16. дзвЪна- 
дцаць Ш. 2 Лепп., дзицятка Ш. 3 Лепп., дзенькую Ш. 10 Леии., 
дзяцелъь Ш. 44 Витеб., мядзв®дзь Ш. 46 Могилев., мидзяные Ш. 
91 Дисн., дВтьми Б. 1. =, дёрявый Б. 30.3, дЪ (гдБ) Б. 95. 2. 3. в, ю, 
дзв Д; 16 Новогруд., дз Д. 27 Новотр., выЁдзь Д. 40 Новогр., 
здзёнчивъ (насмВшникъ) Д. 74 Ш., раздуся Д. 89 1., цвремъ Ш. 1 
Лепп., запряжице Ш. 2 Лепп., Зець Ш. 5 Лепп., вяцвисты Ш. 142 
Диен., вороцимцесь Ш. д. 95 Себеж., гнбться, бьёться Б. 4.28. зо. 


*) Этотъ переходт, находящЙ соотвфтстне въ польскомЪъ, отчасти ваходитъ 
соотвЪтстые ивъ греческомт, гд® для созвучя дз изобрЪтено даже особое вачер- 
тав1е—1: 260<—410<, Сатрефйс, 24606ос и др. 


и 
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$ 136. Этого перехода м’ и д’ въ ци 03’ не существуетъ по 
окраинамъ БФлорусе!н (ср. введете ‹о бЪлорусс. говорахъ>»): ходила, 
дбука Ш. 373 Витеб., 407 Невел., будешь №., пройтить \., тяре- 
мбчекъ, варкунть, ходить, будить 1. (Въ словахъ: жвицФли (цвЗ- 
и) Ш. 668 Борис., твятбчекъ Ш. 674. Борисов. —м представляетъ 
. лишь ореографическую неточность). 

Появленше 03 и ч вм. дит въ бВлорусекомъ засвидтельствовано 
памятниками, начиная съ’ ХУТ в. *): людзи В. А. 28 (1588), пб- 
водзе В. А. (1543) 41, цицька Словарь Зизавя 1593 г. **). _ 

Такова судьба д и т твердыхь и мягкихъ. Но можно и еще укз- 
зать на нёкоторыя отступленя отъ староцерковнаго. 

$ 137. а) На конц® словъ д переходить въ т, т. е. въ евой от- 
звучный. Вообще слБдуетъ выставить какъ закону бЗлорусскаго и дру- 
гихъ славянскихь языковъ (кромЗ малорусскаго и сербскаго) переходу 
конечныхъ звучныхъь въ отзвучные. Впрочемъ и въ б$дорусекомъ, какъ 
и вЪ малорусскомъ, замчается нзкоторое колебанше: иные согласные 
не переходятъь въ отзвучные, о чемъ будетъ рЪчь въ своемъ м%ст%. 
Здесь замЪтимъ только, что д не ‘необходимо переходить въ т, но мо- 
жетъ оставаться и безъ перемфны. Въ сборникахъ обыкновенно ВИ. 
димъ грамматическое написан!е со звучными. 

$ 138. 6) Передъ ж можетъ стоять только отзвучный, передъ д 
звлъко звучный. Словомъ, въ бзлорусскомъ соблюдается общее почти 
вемъ ‘языкамъ правило, что возможны только группы, состоящ!я изъ 
звучныхь или же изъ отзвучныхь: пот тыном, аддаць Ш. 3 Лепи., 
Д. 75 Новотр. и др. Сюда же относится и то положене, что передъ 
мягкими моГутъ стоять только мягке, а передъ твердыми только твер- 
дые. Созвуя тж’ мы не имфемъ въ бфлорусскомъ, но тт въ немъ 
существуеть и получается всяЪдстые уподоблен!я Й т; при такихъ же 
условтяхь существуетъ 09, и не существуетъ д’д’. Ташя созвучя полу- 
заются при соединени словъ съ предлогами. Вообще же , 

$ 139. в) основныя созвучя дт, шт въ б$лорусскомъ, какъ и 
въ. общерусскомъ и староцерковномъ, по преданю замфняются чрезъ 
ст: гна(=)сцй при гнёт{, снасц изъ *сънадть, гусли изъ *Гждтли, 
]Д&сли изъ *адтли. Неорганично созвуЧе стс въ ‘такихъ случаяхъ 
ванъ класц, жысц и ястный Д. 54 Новогр. Ср. Миклошичъ 1. 448. 


-_ 


*) Недешевъ: Историч. обзоръ, стр. 28. 
**) ЛитовскорусскЙ словарь, составленный въ 1593 году Лаврент1емъ 3из&- 
н1емъ. (Сказав1я русс. народа; сообран. Сахаровымъ т. П. Спб. 1849 г.)._ 
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$ 140. г) Переходъ д въ зв и м въ двозможенъ только при ука- 
занвыхъ (55 137 и 138) условшяхъ. Зам$тимъ еще, что передъ 4, р, 6, 
какъ и въ другихъ славянскихъь языкахъ, отзвучные не переходатъь въ 
звучные, сзфдовательно и м не переходить въ д: тл:ц, труба, ча- 
твёргъ ЦИ. 410 Лепи. › куронатву Д. 76 Новогр. Повидимому, исключеше 
составляетъ драпаи® (}он ударыу драцака) при вехикорусс. трепзка, 
сдово, вфрозтно, переиначенное въ угоду др8пац (драть). ` 

$ 141. Еще какъ исключене изъ указаннаго въ 138-мъ $-$ пра- 
вила укажемъ предлогь 0%, который въ б$лорусскемъ перепелъ въ 
0д и остается таковымъ во всфхъ положеняхъ; даже передъ отзвуч- 
ными слышится довольно яветвенный д: одчиняетца Ш. 24 Лепн., 
одъ цябб Ш. 85 Витеб., одъ копы Б. 1.ы, одомкнути Б. 32. т 
От перешель въ 0д по образцу я0д, над, перед (объяснеше Бодуэна-де- 
Вуртенэ для почти общеславанскаго 09), такъ что это авдеще ие фо- 
нетическое. | 

$ 142. д) Д стоить на мБетЪ т, повидимому, безъ всякой причины: 
дакъ Ш. 1`Лепп., 46 Могид., Б. 73. 1: (такъ), дыкъ Ш. 181 Дисыи., 
Б. 113. », декъ Б. 59. 5. ВеЁ эти разновидности иарфчя такъ, вф- 
роятно, представляютъ передфаку его подъ вияшемъ союза да. 

$ 143. е) Еще слбдуетъ упомянуть © случаяхъ неорганическаго 
сохраненя и выпаденмя 0 и т. ИзвЪстно, что уже въ общерусекомъ 
выпадади ди я: 8) передъь суффиксомъ 40: отъ корня мят ожидаемъ 
существительное поматло, но имфемъ помяло *), при видэяцы Са. 
Н. 57 ожидаемъ видлки, но имемъ вилки; 5) въ суффиксв жло; ма- 
сло изъ *мазтло, весз0 изъ *везтло, перевясло изъ *перевязтло. Но 
въ словахъ, заимствованныхь изъ польскаго, дло остается неизыинымъ: 
абецадхло (азбука), быдло (скотъ), повидло (варенье), ковАдло, ма- 
завидно; и въ нфкоторыхъ чисто бфлорусекихъ: бодливый, меджёне, 
падло (падаль), & также въ словахъ, гдф послф 0 выпалъ гласный: 
кудла (назван!е собаки, которая имфетъ шерсть похожую на «кудзе- 
лю» Сл. Н. 257), для— дли Б. 3. м изъ дЗг1а (Аздю), но и съ вы- 
падешемъ 0: ля изъ для поддя (помк(+)) Д. 232 Новогруд. 

144.) Сл$дуеть еще упомянуть о выпадени т передъ я: коревь 
гляд— глянуць, зецет—лепенуць; также и д выпадаетъ передъ н; корень 
студ—застынучь корень рудф—румяный (0 выпало лередъ м). Выца- 


*) Примфры, написавные грамматическимъ письмомт, безт ссылокъ на ис- 
точнявъ, заимствованы изъ Сравнит. грамматики Миклотича. 
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дене 9 и ж передъь м— вле праславянское; точно также и въ едовЪ 
сбмый при великорусскомъ седмой. слфдуетъ видЬть старину, т. к. уже 
въ ХГ в. встрёчаемъ. ‹семое число» Тех. Рыеовюу:-—бг.— Г.аё. Мякло- 

шиза етр. 835); с%мого В. А. 35 (1539). 

$ 145. ж) Т иногда отиздаетъь на концЪ словъ: ёсь, сь,  Дась, 
радаеь, зАвись Э. С. 257 Ржев., стрась Сл. Зизаны 124. Во вовхь 
этихъ взовахъь отпаль собственно ц=т. Въ @9.(выВесто вот) Б. 4. ю—ш 
не елЪдуеть видфть отпаденя т, & только другой видь этего слова 
Т. Е. 60—80 -+ТЪ. 


4. Би М, ВиФ, М. 


8 146. Говоря о характер? губныхъ и зубногубныхъ звуковт. (5,11), 
мы зам тили, что вс они могутъ быть и твердыми и мягкими. Но 
это положеше слЗдуеть нфеколько ограничить: магкими они могутъ 
быть только въ срединф &ловъ въ древнихъ сочетаняхь съ. $, 6, н, А 
иь (изъ 1), но на концф ` словъ передъ древнимъ ь изъ, { бывають 
тольке твердыми: голуп, цёркау. Въ н3Вкоторыхъ едучаяхъ видимъ 
даже неорганическую твердость въ срединф слова: Мыкитка, (Ники- 
тушьа) Ш. 254 Лепл. (ср. 8 104), вбльмы (весьма) Ш, 449 Лепи., 
мыску (миску) Ш. 543 Лепи. Въ тВхъ же случаяхъ, гдЪ этимъ со- 
`гласнымъ приходилось стоять нередъ йотованными гласными, уже на 
почв общерусскаго, а можеть быть и общеславанскаго языка они 
перешди въ ба, я4, ва, (фл), ма: грабла, канбила, крыулй, (патра- 
флу),. замла. Только передъ А губной -+) це переходить въ губной--1; 
х$0' ап, лов’ац..., хотя по аналоги, съ тфми б4’а, ял?а..., вЪ. вото- 
рыхх -’а—=0, и перёдъь А могъь развиться д посдЪ тубнихъ, такъ что 
говорятъ также к/плац, 1;блац. Съ другой стороны могло произойти 
нримфнев!е однихъ формъ къ другимъ: какъ проспиес’а, такъ. и иро- 
сцюся Г. ССХХХГУ Гродн. Да и куплац видимо подражарт$, куплу. 
Таково происхождене твердыхъ и мягкихъ губныхъ ръ б$лоруссвомъ. 
Разсмотримъ теперь важнЪйния отступленя отъ стадецерковнвго. 

$ 147. а) Мы видимъ вторичныя созвучя бб, цы, ув, фф:мм 
на мВстБ етароцерковныхь въ)» нь}, въ}, (фь)), мь), стоящихъ передъ 
гласным: зъ вораббёмъ Ш. 60 Витеб., рАббя Ш, 91 Диси., трал- 
00, подлёввя Ш. 36 Сураж., куф фо (бочка). Но вообще ‚ елЗдуеть 
замВтить, что чаще губной-+], стоящй передъ гласнымъ, остается 
безъ перемЗны: самые губные при этомъ обыкновенно бываютъ твер- 
дыми: 05), яъ), У), фз: вораб]бм,` здарбу)6 (м странное  здарбухле), 
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трап)0, куф)6. ЗдВсь же слёдуетъ оты#тить что въ бфлорусскомъ 
б, ®, в, въ глаголахь виы, пинк, виш бываютъ тверды: бъу, нъу, У; 
бъ6 В. 29. ›, пъё К. 99. 1. | о 

$ 148. 6) Законы уподобленя звуковъ (ср. 8 138) въ полной 
силв и по отношеню къ даннымъ звукамъ, исключая м, который не 
иметь парнаго звука, и в, который, благодаря способности обращаться 
въ полугласный, не переходить въ отзвучный, равнымъ образомъ и не 
обращаеть предшеетвующаго ему отзвучнаго въ звучиый: лупка(луко- 
шко), галупка, свблая, уткнуц. 

$ 149. в) Также и на конц словъ звучные переходять въ от- 
звучные: б въ ®: боп — 666у; но в ше переходить въ {ф, & `обра- 
щается въ полугласный у (ср. $ 107); звукъ же м, какъ нейтральный, 
остается. 

8 150. г) Выфето 65 находимъ 6; ббот, об’а(&)рнуц, бблак, хотя 
и абвбт, абв’а(&)рнуц (которымъ присвоено другое значене). Упро- 
щене б6 въ б явлене праславянское и въ б$лорусскомъ совершается 
лишь по преданю. 

$ 151. д) ИмЪемъ бд вм. вл въ глагол блАдаць Сл. Н. 26 *)— 
владеть, гдВ это бд появилось подъ вмяшемъ о-бладёть. 

$ 152. е) Б выпадаетъь передъ я: г’инуц. То же бываетъь и съ я 
(впрочемъ не всегда): кёнуц, заснуц потануц (но утби4фенние), 
лнуц, но и Липнуц. И выпадене б передъ н—явлене праславянское. 

5 153. ж) Сочеташе тит (или лучше я) въ глаголахь грапци, 
скупци, храпци по образцу вторичныхь образован! — грести, урасти... 
распроетраняется вставкою с въ псц: грапеци, скупеци, хрансци. 
Впрочемъ и формы съ лу не мене употребительны. 

8 154. 3) О разныхъь зам%нахъ в уже сказано при У (5$ 107 и 
108). ЗдВеь замЪтимъ, что 06 изъ кък переходить въ 76: увел#&, увай- 
ци. Иногда ув стоить, повидимому, на м8стз простого в: увесь Х. 
ССЕХХУ Вихлейс., въ каковой форм у заимствованъ изъ косвенныхъ 
падежей; в: с—усаго; жен р. ус’, отсюда и уве. 

8 155. и) В является приставочнымъ передъ у и 0: восв6инею 
Ш. 1. Лепп., вулка (улица) Ш. 34 Витеб., вокнбмъ Ш. 11 Лепи., 
У воднымъ (впрочемъ здфсь ув можеть быть==з) Ш. 91 Дисн., вбс- 


трымъ Ш. 138 Витеб., вонё Ш. 240, вфчками Б. 19. №, р т 


Б. 24.«, вейцу Д. 54 Новогрудок. 


*) У Носовича ударене невфрио. 


! 
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$ 156. 1 В=4: човенъ (=уаАъиъ) Б. 52.2, повинъ (=аъяь) Ш. 
155 Витеб. Переходною ступенью было у: чоун, поун, а затВмъ въ 
несовсфмъ удобномъ ддя произношешя сочетани оун ветавленъ в въ 


‚подражане суффиксу ен=ьнъ (славенъ, ровенъ и т. д.) 


$ 157. к). В на мфетВ ‹: вусли (гжели) Ш. 140 Витеб. Это по- 
звене в иа мЪетВ : объясняется сиу шешемъ призвучвыхь в из съ 


коренными; и какъ призвучные могутъ’ замфнаться одниъ другим, 


такъ стали замфнать и корренные. Можетъь быть еще в на м%ст з 
видимъ въ вороыбва Ш. 20 Лепп., но тамъ же впрочемъ зялен ого. 

8 158. 1) В отпадаетъ въ приставкВ 63, если она не обращаезся 
въ уз (ср. $ 107 въ конц): злинуц (т. е. взлинуть—вспрыенуть), зы- 
де; в выпадаеть въ пёрши (вм. непразильнаго пбрвши Б. 1. 1 иер- 
вый). Но въ бол5е древнихъ памятнихахъ—пбрвши В. А. 39 (1542). 

$ 199. м) Сжве. иногда переходить въ ст: здрАстуй Д. 56 
Нозогр., сл$Здов. какъ и въ литературномъ произношени. 

3 160. н) Ф существуеть только въ словахъ, заиметвованныхт, 


° изъ другихъ явыковъ: фабра, фас64а, патрафиц, Ф’бдар, куфёрву 


Б. 145. 15. Впрочемъ обыкновенно этотъ непривычный для б%лорус- 
скаго уха Звукъ замняется черезъ %, 16: Хвбдар, Пилипъ Ш. 954 
Леци.,. Апаизсъ Д. 103 Днен., трАплю Д. 137 Новогр., а также— 
въ собетвенныхь именахъ, заиметвованныхь черезъ польсый —м: Т6- 
доръ Ш. 543 Лени. | 
`ЧримВчане. ВНИИ въ старинныхь грамотакъ довольно 

р$5дюе случаи, гдЪ стоить ф на мЪетБ 26 или ив: уфала уфё- 

леный Р. 0. 217 (1585), ый О. 184 (1669), уфать (= екъ - 

ватн) Р. О. 219 (1669). 

$ 161. о) Ми вм. ош: уфхамши Ш. 714 Витеб. (—единственный 
понавиийся мнф случай). 

8 162. п) М стоять на мЪстф н: позамузданы Ш. 162 Витеб. 
замуздаць Ш., выммая (изъ вынмёйз) Б. 20, 1. 


ь 2% | | 5. ГБиХ, 


$ 163. О характерБ этихъ звуковъ мы уже говорили (5 12). Тамъ 
мы видБли, что х не иметь соотвфтствующаго. звучнаго + (8) и что 
этоть звучный 1 (#) поавляется только въ словахъ иностранныхъ. 
Здёсь дополнимъ, что для’ него изобрётено было 060б0е начерташе 
*1, употребляемое въ древнихъ грамотахъ и принатое Носовичемъ въ 


с бе 


его словарь: кгрунт М. А. 14 (1553 паркгамен® В. А. 48 (1551), 
Живгимонт (везд% такъ передается ВЗ11втит@ ив), Авкгуст В. А. 45 
(1647); ‘юрктбльты (годовые нлатежи—отъ Юрья ло Юрья. Сл. Н. 
725) В. А. 52 (1582), Кгабрияловичь (@аЪгуао\тся) В. А. 59 (1864), 
кРмахи, (оков, комнаты) В. А. 61: (1568) и др. У Носовича при- 
МЗры на стр. 233. Однако и въ бфлорусскихь слювахъ имогха попа- 
двется г (5). См. 8 167, 6. | 

$ 164. Виябли мы ‘также (88 12 и 13), что въ бЪлорусскомъ гор- 
танные эвуки”обыкновенно бываютъ твердыми, мягкими же р%дко и то 
большею часто тогда, когда они стоять передъ м; равнымъ староцер- 
ковному 9 ($ 60). Са%довательно магые гортамные развилисф уже на 
чибто бВлерубской почвЪ. Вирочемъ, вообще говоря, б%люрусское на- 
рЪче чуждается мягвихь Ггортанныхъ; этимъ ‘объясняется сохранеше 
въ бФлорусскомъ до сихь норъ во всей сил переходнаю  смяченя. 
Оно происходить въ немъ всяюй разъ, когха этимъ согласнымь нри- 
ходатся стоять передь узкими глаеными или }. Во воёхъ этихъ 
случаяхь самый гортанный характеръ этихъ звуковъ мЗияется, и по- 
этому о снагчени’ мы скажемъ въ другомъ м5етф. 

$168. Зджеь отмЪтимъ только отступлейя оть указвинаго поло- 
жен!я— сохрамеше зортанныхь передь узкими зласными, явленю внречемъ 
свойственное только н®которымъ отлФаьвымъ иВстностамъ: някбшь 
рядомъ съ сячёшь Ш. 67 Витеб., лгёшь Ш. 759 №. 

‚ Перейлемъ теперь къ тфиъ измВнемамъ, которыя ие зависятъ отъ 
. уцаванныхь усло8. 

& 166. а) Въ изглашенш + переходатъ Въ х: О бох— 
бога. 

$ 167, 0} Передь атзвучными 4 переходить въ отзвучный хх лёхко 
(льгъко) Б. 45.3. Случаи, какф абгчи вм. лёхчы — .этимологелеское 
наццедне. Отзвучвый к цередъ звуячнымъ + перекоднть въ мгиовенный 
г (5): 5 гарё (къ горк). Отмфтимъ еще глумокъ Ол. Зиз. 192 радомъ 
‚ съ обычнымъ клумокъ (м$шокъ съ ношею). 

$ 168. в) Гу изрВдка упрощается въ 4: праляну (вм. обычнаго 
пр аглану,) Д. 17 Новогр. Впрочемь это изи ошибочный пример, или 
даже ' опечатка. 

3 168. г) Г иногда ‘озпадаетъ: дз» Ш. 893 Леша. (ив ее 
ченвёръ, род. чецверл& Зап. Г. 450. 

$ 1790. д) Г бываеть приставочнымъ передъ о, у, е "Во агарву 
Д. 71 Новогрлесъорамь, гужи Ш. 8 Депп. (кзе), г6та Б. 9. м, ГЫГОо 
Ш. 2 Левп. ° | 
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$ 171. е) Можеть быть память о г (5) сохранилась Въ такихъ 
схучаяхъ какъ розка Зап. У. 163 при розга == розга, если только 
здЪсь не подставка обычнаго суффикса ка (ъка). у 
$ 172. =) Ак изъ кок переходить въ дк, кт ИЗЪ кот переходить 
ВЪ 27: мяхЕая ПИ. 441 Лепп.=маАкъкАм, маяхь!й Б. 4. 131. 133. Такя 
же формы какъ макка Д. 61 `Новогруд. или описки, или же записаны 
изъ уетъ поляка; къ кенницы (къ окенницф = къ ставню) Ш. 663 
Витеб.—этимологическое написане. Хж: хто Ш. 21 Лепи., Б. 55. 5. в. 
—къто, дохторбчекъ Б. 125. ю. Этотъ переходъ хт въ хт—явлене 
давнишнее: нихто В. А. 2 (1432), В. А. 4 (1432), В. А. 14 (1505) 
‚ притомъ почти. общерусское. 
$ 173. 3) Древнее хо—=6 въ цвЪтъ, но и безъ перемЪны: кв%т- 
ка Д. 52. Новогр., квЪтками Б. 55. в, квяциста Ш. 387 Лепи., 
притомъ очень часто, такъ что нельзя думать, чтобы это были по- 
хонизмы. 
3 174. и) К стоить на мЪфстф 1: короводъ Ш. 445 и ‚ка- 
рагодъ Б. 160. 1. з, Зап. У. 89: 
Туть и бабки, тутъ и внучки, 
Веи побралися за ручки, 
Пешли въ вфчный корогбдъ. 
Слава Богу въ родъ и рбдъ 
$ 175 1) Видимъ р$ёдый случай, гдБ кн вм. хн: прочкнулася Д. 
113 Дисн. вм. прочихнузася. 
$ 176. к) Х кромБ обычиаго соотвфтстня староцерковному х еще 
бываеть на мфстБ иноазычнаго звука Фф (0), одно или въ сеедавени 
съ 6: Хадорка Ш. 38 Витеб., Хвбня, -ющка Ш. 68 Бых., Хадоська 
Ш. 335 Лепп., Хвядориха Ш. 358 Лени., ахвицёръ Ш. 402 Лепи., 
Химочка (Евфиы!я) Ш. 668 Борис., хвёуды (фазды— сборки) Б. 40. +, 
Хилимоныъ Б. 138. в.з Вихаебм Зап. У. 70. Въ ахвотно Ш. 183 
Дяен. в, вВроятно, заимствовано отъ глагола хватац. 
$ 177. 4) Хр въ слов крест в производныкь отъ него часто 
вм. хр: хрястомъ (крестомъ) Ш. 138 Витеб. (ср. 8 32), хрещбныя 
Б. ЗЕ. «. 
$ 178, м) Х на мЪстБ к: ‘трохаць. Ш. 407 _Невел. — одимиз- 
ный случяй *). 


.®) Ношбу стухать, юшбу грюхать 
По усёй нбвой сийаьни. Въ грюхать—х по образцу грохотъ, во въ 
стукать опечатка, См. Заи. У. 849. 
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Е 6. Зи С, Дзи Тс (Ц). 


Мы видфли ($ 14), что зи с могутъ быть какъ твердыми, такъ 
и мягкими. Мягкимъ бываеть веяый з и с, стоащй передь узкимъ 


гласнымъ. Но этого нельзя сказать относительно дз и ц. Правда, и’ 


они могуть быть въ бЪлорусскомъ и твердыми и мягкими ($ 17); но 
не везый у бываетъ мягкимъ и ве веяюй дз бываетъ твердымъ. Основ- 
ные слоги це, ци и ць въ настоящее время звучать твердо: цёркау, 
лауцА, цыкбрыйа. Магко же звучить только тоть 4, который= 
великорусскому т ($ 135). Дз веегда бываеть только МЯГкИМЪ, ТАКЪ 
какъ въ современномъ бЪфлоруескомъ оно происходить только изъ д’ 
(8 135). Таше же случан, какь найдзы Ш. 268 Сураж., цыцки Ш. 
497 Лепи. представляютъ позднЪйшее отверд$ не. Въ бол$е древнюю 
пору бЪлорусекое нарЪче было боле щедро на мягый ц: мЪсаця 
В. А. 2 (1432). 

8 179. Въ предыдущей же глав ($ 14) мы замЪтили, что С 


(и 3) въ язык чистаго бФлорусса усиливаются при произношении. | 


ЗдЪеь добавимъ, что это усилетше находить иногда и грамматическое 
оправдаше. Такъ выставленные у Миклошича (Уегё]. Гапевге 457.15) 
зза стола, ззуць, ссаць == из-за стола (иначе было бы «за стол»), 
СЪ7оХтн, СЪСАТИ. 

Оть такихъ, сл5довательно, услов зависитъ разный характеръ 
этихъ звуковъ. | 

Теперь посмотримъ, каково ихъ зюочсхождене. 

$ 180. а) Въ окончаняхъ передъ звуками е и м, равными старо- 
церковнымъ к ин (изъ основи. 0%, 4), 3, с, ц получаются изъ т, к: 
въ хузи Ш. 282 Леин., у дорбзи Ш. 338 Лепи., у наз, у б6раз% 
Б. 170. 2, мАчие, кроватцВ Ш. 17 Лепп. Относительно’ смагчеви!я х 
. замфтимъ, что въ б$лорусскомъ оно смягчается въ ц обыкновенно 
только жогда, когда ему предшествуеть согласный или у и #: лёуцф, 
ночейцЪ, ласцф Б. 2.5. Когда же ему предшествуетъь главный, то 
смягчен!е бываетъ не такое: именно первая часть 4 (те) усиливается и 
получается почти’ 7%: рутцз Г. ССЫХ Вилейс. = ржу; но въ н- 
которыхъ мЪстноетяхь видимъ и просто .у: рац* Ш. 127 Лепи. вм. 
Новогрудскаго ри. 

$ 181. Не смотря однако на вею силу преданы, по которому 
совершается переходь гортанныхь въ свистяиие, мы видимъ иногда 


Ч 


2—9 


и отступьенй: съ одной о возможность а съ несмагчен-_ 
ными 1, %, 27 ‚+ 

Дузукс` вино Уитили,, 

Иззи дзфуке вЪикь виць, 

Я молади чапцё швць. Д. 137 Новогруд. 
Сюда же, взроятно, относйтея и нёльга, нёгля Изв. 183 при старо- 
церковномъ нЕ ль7%®, если это только не разные падежи. 

Съ другой стороны видимъ смагченные согласные передъь ы ие 
(9): У кавци Д. 46 Новогр. и на концё. Во везхъ такихъ случаяхь 
% твердъ.‘Твердъ онф и въ суффиксв ец, ча, це изъ м, ъца, ще: 
‚алавйц, цбркоща, еёрце изъ ерьдьце (с, а нес,—какъ въ польскомъ). 

'6 182. 6): Вторичныя созвущя 39; СС, 0303, 94 стоять на мВетв 
староцерковныхь ть], сь}, дь}, ть] передъ гласнымъ: вЯззя (пошли у 
ВЯззя | тамъ увйзли) Ш.'55 Вптеб., ризземъ' (ризземъ трясёць) Зви. [. 
420, Волбсеа, брубеа, судздзА, лисццемъ Ш. 57 Витеб.,. куцьцю 
Зап. \. 76; трёццимъ Ш. 90.Лепп. Насчетъ созвучй 9503 и ци замЗ- 
тимъ, что: они могутъ упрощаться въ д9з и ту (не только на письм%, 

но и. въ прбизношёни): суддзя Ш. 199 Лепп., попаддзя Зап. [. 432, 
трётцим, впрочемъ послЪ гласнаго чаще #4 (ср. $ 120 иР. $. В. т. 
ХШ, стр. 266, выноека 3). Если удванвающимея согласнымъ предшеству- 
еть какой-нибудь согласный, то удвоения, или лучше сказать, усилен! 
сотласныхь можеть и не происходить: лисцемь ти. 98 Лепп. == 
лнстиемь. | | 

$ 183. в) Въ изглашени звучные зи 03: переходать въ с и и, 
хотя на письмВ обыкновенно видимъ ‘звучные: вас — ваЗи, буц. 

г) Во всей сил®` приложимо ЕЪ указаннимь СоРлёсНымЪ явхен!е 
уподоблен1я звуковъ: 

$ 184. 2) мередь звонкими только звонке *): аи Ш. 7 Лепп., 
збирала Б. 27. в, ЗгГинуц уничтожиться. Во вефхъ этихъ случа- 
-яхъ 3—6. Впрочемъ еовременемъ си%шали этотъ предлогв съ пред- 
логомъ 15 и стали употреблять з дяже передъ гласными, не говоря 
уже объ отзвучныхь согласныхь: въ кумомъ НЕ. 5 Лепп., зъ сво- 
имъ Б. 0.28.29, зъ Юрьзмъ Б. 32.з (впрочемъ у Безсонова же ви- 
димъ. съ ‘усими 1.33.3), уже въ  старинныхъ ок зубожали 


— В Ао (156. | 


*) Въ такихь случаяхь, какъ злёзъ (*-слёзъ) 9. С. 268, змёрнь 1. ва з, 
должно быть, смотрфли кавъ ва предлогь, ч30 во второмъ с808$ и вфрно, =съирьть, 


1 
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$ 185. В) мередь члулжни только злузже: змвросща, бущца, мо- 

Вы 1. 295 (чаще впрочемъ по $-у `120—молайщу). Сюда 
же относится 1) яеретодз интящить пожедь сонсташиии 05 сои- 
стлийе: дожджёсся (дождешься) Зап. 1. 387, журшсся (журишь- 
ся) Д. 69 Новогр., курисен 1№., бошеьса Б. 98. мускёя (изъ 
мусскёя,—жекая) Д. 243 Дисн. бозькаго Б. 4.+—грамматическое на- 
писане вы, боськаго (изъ божьскаго), волоск!Й (азъ влащьскый), 
насёсса (изъ несешьсз). Уподоблешемъ же одного звука другому 
объясняется и 5) моявлене дву % или, собственно говоря, одного 
усиленнаго у. на мьстиь ус изъ тье: пытёецца` Ш. 15 Лерп., на- 
жицьца, водзицьца Ш. 22 Лепи. (этимохогич. нанисан!е вм. на- 
Жыцца, ВОдЗиЦЦ8), знадобидца 1. дззецца Б. 180. в. т, женицца 
1. а, не спицца, мякчидца, ажаницца, Д. 96 Новогр. аи бъазекаыо 
между прочимъ въ этихъ случаяхь вторичвое отвердВн ц. ДальнЪйшее 
развит!е уподобленя и упрощевя схЗдуетъ видВть и въ такихь случаяхъ, 
какъ Е) казацк!й (изъ казатскй— казатосый — казатиисый —казачьсйй), 
дюцкую Ш. 403 Лепп. (изъ, ДЮТСКую—ХЮДСЕТЮ), ицди Ш. 12 
Лепи. (изъ идзци— идти), отдохни (076охни съ усизешемъ первой, 
частя тс) Зап. Г. 393. 

$ 186. д) Созвущя 2др и стр==основнымь 20 и с9: гострый 
зайздросц. 

$ 187. е) Группы ста, стн, 304, здн, скн теряютъ средй со- 
гласный; слац, щасливы, масло, свиснуц (но мастный В. А. 26. 
1536), позны, сжуп (стаъиъ), шьло (при стькло). 

$ 188. х) Ск иногда подъ польскимъ вщаяшемъ переходить въ п. 
(26): лузга, прыскаць рядомъ съ брызгаць (ср. Миклош. Г. 456. 1). 

$ 189. -з) Д’но 8 135-му всетда переходить. въ дз: дзЯконъ 
Ш. 78 Леши. Но если желаютъ сохранить 9, то м церемВнають въ 
ы: дыйзкон. . 

$ 190. и) Дз’ иногда упрощается въ я Змицаръ и Змицёръ. 
Ш. 142 Дисн. изъ ДимитрИ— слова, распространениыя всюду въ БЗ- 
дорусси. Впрочемъ, быть можеть, з чувствуется туть какъ предлогъ. 
Срв. прим$ч. на 73 стр. 

$ 191. 1) Дз на м%®етЪ 3: дзвинаць Ш. 182 Дисн., дзвоны дзво- 
нять Б. 124. ». Эти слова если не полонизмы, то представляютъ при- 
м$неше названй этихъ предметовъ къ .тёмъ звукамъ, которые они из- 
дають. 

$ 192. к) Дё стоить выфсто ж или дж: походзае Ш. 98 Лепп. 
уродзай Ш. 363 Леши. Это явлен!е—полонизмъ. 
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$ 193. 1) Ц въ белыней части сфверовосточной БЪлорусси (см. 
введете ‹о говорахъ>) является на мет ч: грёцки (гречкя) НЕ. 4 
Ленп., коладбвщицки Я!. 103 Себеж., то ценые Ш. 1Ъ., подёроц- 
КОВЪ, табацокъ, зацымъ ., цасты Ш. 103 Себеж., рукауцыкъ, 
ПЫдАчОвыкУ Ш. 258 трах. цбрязъ Б. 4. ях, тоукаць (таъкать) 
Д. 102 Дион. 

8: 194. м) НЗеколько аналогичное звене переходу ч въ и пред- 
ставляетъь нереходь ж БЪ 2: за1%зная Ш. 54 Ватеб., залфза Ш. 142 
Дисн., зауициць Б. 69. 4 въ зарзали Ш. 636 Лепп. з зрхамзимъ: 
иышеть-—-фълатн. 

З 195. н) Видимъ р»№дьй случай появлен!я \в рядомъ СЪ жв: 
цвирочку Ш. 414 Борис. рядомъ съ жвирочку (дресвы). 
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7. Жи Ш, Джа Тш (9, Жж и Штш (Щ). 


°О характер этихъ звуковъ мы уже говорили въ первой главЪ 
($8 15, 18, 21). До наетоащаго своего твердаго состояня они доля 
не вдругъ; поередствующей ступенью было колебаше, которое мы ви- 
димъ въ древнихъ грамотахъ; съ одной стороны: принявшы В. А. 27 
(1536), речы №., прыслушыт №. розумВючы В. А. 93 (1535), 
чтучы 1., & съ другой стороны нашь В. А. 96 (1536), нашю В. А. 
4 (1432). (Впрочемъ можеть быть-это. линь ореографическая неуста- 
новленность). Но и въ наетозщее время въ б%лорусскемъ шиняще ве 
вполия$ тверды. НЪкоторый ся$дъ яахъ мягкости сохранился въ томъ, 
чо они ив’ могуть виять на расширенше предшествующего имъ е въ 
о (Фр. $ 31 въ конц, стран. 30). 
Происхожденя они бываютъ различнаго: | 
$ 196. а) 2, ч, ш=староцерковнымъ ж, у, ш: жа1=жаль, шЕсц= 
несть, час-=удеъ. Звукы ждж и 14, равно какь и дж не ваходятъ 
поднае соотв8тстыя въ староцерковномъ; развились они отчасти На 
б\дюрусекой, & отчасхи на праславанекой почв$, о чемъ рЪчь будетъ 
наше. Ото соотрзтетые въ корняхъ; во оно же существуеть въ суф- 
фиксахъь и въ окончашяхъ. Именно въ тьхъ случаяхъ, гдБ въ старо- 
церковномъ основные 1, к, х переходили въ ж, ч, ш, будь это подъ 
виян1емъ слфдующаго } или узкаго гласнаго, тамъ и въ О ОрССомЕ 
видимъ шилящ]е:; напр. передъ } (к/з, 175, 4)5): КЛуч, НАДуж, ЛЕМ” Ш (сош- 
`викъ); (к/а, а, И СЕча, жыжа, душа; (кк, гк, хык): крычу, мажу; 


< 


се 


сушу; передъ узкимъ гласвымъ (ка, га): дзауча, кнажА; (ке, ге, хе въ 
склоненши и въ спраженш): боже, чалавёче, душе; начёт, можеЕш. 
НЪ$которое отступлен!е отъ етароцерковнаго представляеть замЪна гор- 
танныхь шипящими передъ м изъ ® зъ повелительномъ: Печы, можы 
при староцерк. пьци, молн. Ване, конечно оказали таня формы, 
какъ пачёш, пачёц. Еще какъ отступленя отызтимъ формы въ родь 
пякёшь, лгешь, нар ае цяпёрика при великорусскомъ тепбрича 
(вВБроятно образованныя при помощи различныхь чаетиць ха и ча); 
раскбиъ (т.-е. раск’ап; форма раскёпъ [Въ ночовкахъ раскёшъ здзь- 
лавея], которую мы читаемъь въ словарз Носовяча, мн соверненно 
непонатна [ср. $ 13]) Сл. Н. 555 при рашчён. 

$ 197. 6) На праславянской почвз развился и на бЪлорусской 
происходить по преданю переходъ свистящихь 3, 4% С въ ж, + и. 
Онъ совершается всяюй разъ, когда этимъ звукамъ приходится стоять 
ВЪ положени указанномъ для г, к, х ($ 196): параважёц при пёрё- 
вазиц, кашу, хлбиче. 

Теперь разсмотримъ образованя на почв бфлорусской и  обще- 
русской. 

$ 198. в) Мы видимъ ж и ч изъ основвыхъ д), =) при старе- 
церковныхъ жди шт: меж&, свЪчка, мижи (между), нужа (нужда), 
собчё (сообща), плачу (ндаштх), урожай (изъ *уродей *) радомъ 
съ уроджай. 

$ 199. г) Ч стоить на мфетБ основныхь ий и м въ тбиъ слу- 
ча, если ти к принадлежать корню, а т наставкВ: п: чы=аФшти, 
ПЕЧ=иешть. Вирочемъ глаголы въ б$лорусскемъ часто отетупають 
оть указаннаго правила и передъ ч возстановляють коренной глас- 
ный ВЪ угоду другимъ формамъ: мохчы, б’агчы; ташя же формы' 
какЪ ЛАКЦИ, ЗВЫКЦИ ВМ. ПЕЗЫ, *ЗВЫЧЫ суть новотворки съ обычнымъ 
окончашемъ ци. а _ 

8 200. д) Что касается созвуий дж, ждж и чипы, то проиехо- 
ждене ихъ сл дующее: «) дж есть замЪна основного славянскаге со- 
звучя, ставшаго на место праязычнаго 9); въ староцерковномъ на м$- 
ств основного д; видимъ жд: проваджац при староцерк. прожаждати, 


[ 
*) 76 перешао въ а уже на праславянской почв, такъ же какъ гб, кб, хё 
(г, кЪ, хЁ) уже въ праславянскомъ замфнилось чрезь жа, ча, ша: чежати, кри- 
чати, сзышати изъ *1с5-61)... Новославянеке же языки уже увасафдовади гото- 
выя формы съ в. | 
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виджу = циждд; но можно указать и отетупленя: пробуждет- 
ца Ш. 24 Лепи., рожу Ш. 1 Леппельск., провождать Б. 3. в, 
Изв. 178. 


$ 201. В) ждж И иитш (щ) есть результать дЪИствя двухъ зву- 
ковыхъ факторовъ: емягченя и уподоблен!я. Прежде всего они равны 
зд) и.ет), причемъ д) (по 6 200), т} (по $ 198) перешла въ дж. 
и и, ази с уподобились имъ: прыйажджац, гуща. Впрочемъ въ 
нфкоторыхь м%стностяхь видимъ и друмя образования: съЪжжая Б. 
154. +, жди Б. 21. з, барждзВ и Ш. 90 Лепп., обицанка (при о6%тъ) 
съ польенаго, дожжъ Ш. 196 Лепп., Б. 27. 11. ю, дожжю Б. 150. з. 
(Слово дощ—дожджа изъ основного дьжфь образовано на б$алорус- 
ской почв: въ дожд’ недоставало послдней части обычнаго дифтхон- 
га дж и вотъ ее прибавили). 


’6 202. у) Кромв того кд ит въ б$3лорускомъ могутъ быть 
и другого происхожден!я. Они происходятъ изъ 31 и бк, находящихся 
въ такомъ положени, въ какомъ вмЪсто тортанныхь появляются ти- 
няще ($ 196): в’ижджац, пищац, лущиц Ш. 46 Могих. при хуска. 
Въ этомъ послВднемъ (у) образовани сл8дуеть различать также два 
авленя: смягчеще тортанныхъ : (собственно х— память о древнемъ © 
въ бзлорусскомъ) их и уподоблене имъ предшествующихь свистя- 
щихь. Въ староцерковномъ эти упрощеня пошли инымъ путемъ: тамъ 
имземъ пнштатн. . 

Въ б$лорусскихь грамотахъ дж и ждж начинають появляться съ 
конца Х\1 в. *). Намъ ветрВтились слЗдующие случаи: приежчаючи 
В. А. 14 (1505), выежчають В. А. 13 (1803), привзджаючн В. А. 
44 (1602), прибжчик В. А. 48 (1551), и" М. А. 95 
(1677), Вждчёти Р. 0. 219 (1606). 

$ 203. е) Вторичныя созвучя жж, Ш, 94 стоять на ист» 
старецерк. жь], шь], ть] передъ гласнымъ: `Ббжжу Ш. 100 Себеж... 
замужжа Ш. 296 Сураж., вражжла Зап. 1. 274, изшшу Ш. 11 Лепи., 
подпёччя Ш. 36 Лепп., овбччю №., съ пбмоччу Зап. ТГ. 258, луч- 
чи (изъ лоутьии) Ш. 410 Лепп., аи Ш: д. 2 Городок. 

$ 204. ж) Въ изглатени ж переходить въ, а жж ВЪ Щ: ХОЦЬ 
жешь (хоть же-же) Ш. 588 Лепп., выдушъ Д. 35 Новогруд,, чагош 
К. 53. .„ дощь д. 13 Диен. 


*) Недешевь—Историч. обзоръ..., стр. 38. 


— 78 — 


$ 205. з) Закеномъ уподобленя объяеняется ») переходь ж въ 
передъ. ОТЗВучнымМи: небощикъ (вм. -шчик,-жчик: отъ вебожьскъ), да- 
рошки Д. 35 Новогр., поударфшки К. 54. в, рашство Ш. 146 
Лепп. (отетуплене только на нисьмВ представяяеть рожств% ПШ. д. 
12 Бобруйск.); В) переходъ свистящихъь передъ минящимы въ щипя- 
_ ще: = жа1у (съ жалю), бешшума (безъ нтума); иногда ВМ. 94 ВЕ- 


димъ 44 аччини хотя и отчини Д. 90 Новогр.› у) чи=ч: руч- 
чику—слово образованное для того только, чтобы имфть риему къ 
поруччику Д. 83 Новогр., но не имВющее ‘смысла. | 

8$ 206. и) Видимъ единичный елучай, объясняемый польевимъ 
вшянемъ, появлетя ж на м8ст% в: зыжай изъ вышФИ Д. 185 
Новогр., 

$ 207. 1) Иногда встр8чается щш на мВетВ ожидаемаго с: шфраа 
Ш. 41 Орш.; ш%ра Б. 24.4, шрыя Ш. 246 Лепц., Да лянули гуси 
ш\ры БК. 28. ›, шумётнику Ш. стр. 308 Витеб., рыштёаю (хру- 
сталь) Ш. 620 Лепп., шАбля Д. 129 Новогруд., шаблю К. 650. ». ». 
Во везхъ этихъ влучаяхь переходь с въ ш можно объзенить цезь- 
скимъ вияшемъ. Впрочемъ Гейтлеръ *) въ подобныхь свучаяжь, хотя 
и р%»дкихь, видить остатки общеелавянскаго % на мЁеть поздиЪй- 
шаго . с. , 

$ 208. к) Иногда видимъ щ на мзетВ ч: цыбущшбнъ ИП. 596 
Витеб. | 

8 209. 1) Чж переходить въ шим: поштывани Ш. 8. Лепи., 
што Ш. 23 Лепп., 103 Бых., Б. 4. 4 идр., какъ и въ обыкиовенномь 
велинорусекомъ произношени; но что Д. 14 Б\№дееток. (этимолокич. 
написан!е),- що Б. 38. 4. в, 42. :. ‚въ м8етвостахь, призегаюдщихяь 
къ малороссйскимъ областамъ. же въ а грамотахъ што 
В. А. 9, 4 (1439). 

$ 210. м) Чн переходить въ чин: ао 147 Бобр, скун- 
на Ш. 422`Витеб., рушничкомъ Ш. 688 Рориеов. —овхонъ боже- 
менфе общеруеск!. 

$ 211. н) .Лч иногда замЪняется чрезь тд: щен Б. 1. = 
пщолычка Ш. 754 Витеб.—слова, можеть быть, изм ненные въ уго- 
ду глаголу цищёц. 

$ 215. о) не ч на мет 5’ изъ м’: чисбвые Ш, 31 Яапть 


*) З+агофаФатзк& Ропо]оде. У Ргазе 1873 г., стр. 114. 
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вы. цисовые, вЪроятно, подъ вмящемъ часёц (обтёсывать), чи вм. 
ци Б. 4.3. Однако въ виду малорус., польск., чешск. чм, с2у, 6$ ско- 
ре ци изъ чи; но, должно быть’они разлачнаго происхождения: ци== 
тн её, уего. Впрочемъ этоть переходь 4’въ ‚ч не ео и 
ветр$чается р$дко. 

$ 213. п) Во Ржевекомъ узздВ на мЪетЪ мч (щ) видимъ сш: ты 
прасшай, прасшай, весь бВлай звЪтъ 9. С. 269. (Не этимологиче- 
ское ли написане сш вм. 3и%и?). 


$ 214. р) „Жетв какъ въ малорусскомъ упрощается ВЪ ств: ро- 
ствб изъ рожество : 29. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Нёноторые обще выводы о законахъ, дйствующихь въ области 
бфлорусскаго вокализма и консонантизма, 


Глава эта будетъь содержать кратые выводы о законахъ чисто 
бфлорусской рЪчи, т.е. о тфхъ законахъ, которые или развились на 
почв бЪлорусской и въ настоящее время представляютъ необходимое 
фонетическое явлеше, или хотя и унаслБдованы бЪлорусекою р$чью 
отъ общеславянскаго или общерусскаго языка, но и въ настоящее 
время живо чувствуются, такъ какъ ясны причины, вызывающ!я ихъ. 

Изъ разсмотр$н!я предыдущей главы можно было прти къ за- 
ключен!ю, что почти вб$ измфнен!я въ области б$лорусскаго вокали- 
зма и копеонантизма направлены къ тому, чтобы сдФлать течене рЪчи 
болфе легкимъ, чтобы сочетанямъ звуковъ придать больше гармонии, 
чтобы поддержать равнов$ ое между. слогами и звуками. А эти тре- 
бованя выполняются главнымъ образомъ двумя актами языка: А) пе- 
рем$ною звуковъ подъ вмянемъ другихъ и Б) перем$нами среди зву- 
ковъ, независящими отъ вмяюя однихъ звуковъ на друпе. 


А. ПЕРЕМВНЫ ЗВУКОВЪ ПОДЪ ВМЯНШЕМЪ ДРУГИХЪ. 
Сюда ОТНОСЯТСЯ СЛЬДУЮЩИЯ ЯВЛЕНИЯ: 


1. Уподобленте. 


Это явлен!е основано на томъ, что, готовяёь произнести въ связ- 
ной р$фчи какой-либо звукъ, мы приспособляемъ свои голосовые орга- 
ганы, настроенные на произнесеше этого звука, къ произнесеню сх5- 
дующаго за нимъ и тВмъ самымъ, нзсколько измЁняя самое положе- 


Ра 
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ще органовъ, изыЪияемь и произносимый ими звукъ. Такимъ обра- 
зомъ явлен!е уподобленя является физическою необходимостю. Этою 
необходимостио объяешаются схВдуюная фонетичесяя явлен` 

1. Перемоду эмоердно солаонаю передз иткимь 65 мхи: Зв’&; 
перелодз мачкою перодь товрдымз въ твердый: разумны, путны (ра- 
: натыгыю): 

3. Упнодоблене тредыдумиио звука посльдующему: &) по звучно- 
ое, т.-е. умодоблеще предшествующеазо звучназо посльдующему отзвуч- 
ному (ер. 85 138, 148, 167, 185, 205), и отзвучнао слпдующему звуч- 
ному (ер. 55 138, 148, 167, 184, 305), 6) по качеству, т.-е. по орга- 
ну. Сюда относится полелене передь митящими толжо шипящих а 
ше свистящихь и наобороть—передз свистящими только свистящить 
(ср. 8 205 и 185). - 

3. Уподоблеще послюдуюциио звука: предыдущему. Это явлеше въ 
бёлоруескомь ниФетъ мЗето тоаько тогда, кода за мяжим:' солдснымь 

лестосниый 7 изъ древиято созвущя ь) или #) передъ глас- 
нымъ (ср. $85 124, 147, 182, 203). Такимъ образомъ мохучаются удвоен- 
ные магые согласные.— Начало этого зваеня, судя по памятникамъ *), 
моано отнести къ ХУ вфку. Впрочемъ литературное ‘предан хержа- 
1065 ОЧеШь Ерёпко и писцы неоднокразно отступали отъ живого. вы- 
‚ говоре: медю (э=меддю) М. А. 98 (1579), е осетю (овиномъ) М. А. 
28 (16579), збожъая М. А. 11 (1545), Божю (божьею) В: А..27 (1636), 
‘мстю (малостио) №. ведомостю Ш., братя (братыя) №., ку’ гаше- 
ню №., ниччого (мичьего) №. (Подробифе объ этомъ явлеши вЪ сло- 
вообразовашь. ге: да 

4. Совершенное уподобленав звуковз, сафяетьемъ_ чего является со- 
хращене ихъ, т.-е. выфсто двухь согласныхъ является один усилен- ь 
ный: бы=мм: змы&нывай, би—=йя —и: 810’. чё, то—дд: АДХАЦ, 6 —С: 


луб’исса, жж: 5] ехжау, дн—мч: понним’и и др. (Ср. 5$ 138, 
186, 205). 


НП. Вставка иовыхъ зВуковъ. 


ЭЗдБеь мы переходамъ въ область тгласныхь вуз. ‚И въ ней 
изм нения звуковыхь сочетевй проясходять главнымь. образомъ отъ 
взашмнаго вами! звуковъ, но это вщяше не тахъ. диственяо, какъ въ 
области согласиыхъ, и поэтому трудно провести опредфленную грань 


*) Шедошевь—ИсторическЙ обзоръ..., стр. 38—89. 
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цежду явлевями, обусловленными взаимодуйовщемь о и -можду 
явлентями, имъ необусловленными. 

Вставка вовыхь звуковъ, съ ирлью устреднить Нан обтелоижь 
ваемое сяеченемь масныхь, ведетъ свое мачадю еъ. хревмежь ‘зременъ- 
Мы отмЬтимъ только случаи видимой вотадки звузощь .(воночне, до 

древнимъ образцамъ) на бёлорусской почвф. Таков . и : 
_ хотя очень рёдко— Г. 

1) йоща: да ягонь 1. 143 они (Ср..5 134. въ ‚пож 
дый&кон, хрысцийанин и др. 

‚2) ‚в: цавук, напораци езям х :34 Ново, г а 
тизуномъ В. А. 8. р | < 

: ' : '... реа ОИ ОЖ 
‹_й 

_ Укорочете часныхъ до соглаезодти таже. обуеловиево-отррыле- 
щемь унизтфжить скопмайе тгласныиз, а. еее | 
оджихъ клдасныхь на друг. 

‚ Сюда отосятся сокращен м ло % ()) пужу р. $ 2 
сродщи?), 95» 108, 45): прыйив, О’фапук и Б. 28. =» м 
мад, заутрь. сабаки й коми. 

_ ‚Сюдв ще судуетъ. овневти и слитШ дьухь. радомъ слващнтя эре 
изкозыхь маыхъ на принадлекщекь разным. слозамь: снобу би 
(с-сЬно обрекъ} Ш.. 687 ме рее му щие зы), 


) .‘ о и } 14. . "| ', В } ъа Г] А “ы 


в ПЕРЕМВНЫ ВЪ ОБЖАСТИ ЗВУКОВЪ, НЕ ЗАВИСЯЩИЯ ОТЪ Вия | 
. Г. ЗВУЖОВЪ НА ДРУТТЕ | 


п беращен гла сныхт. 


н.а: 
Сюда отыосится: о аа Ва 
| — р 


Т. Потеря ЗВУКОВ. ги 


1. Потеря гласныхъ. Гласные „отнадёюще ру началь с4065 или, 
точн$е говоря, выпадаютъ, но не въ средин$ слова, & въ срединЪ рз- 
чи: 3 ты вы, Йз жён, зндЗе ви. узыдЗе' (взойдетъ), гарбт вы. 
эгарбт (торблъ В. 146. 5), спбовЪдзь, Сидоръ, тра\. Безударные 
главные могуть выпадать и 65 срединъ слога: тёткоя (вм. гётакоя) 
Б. \05. в, млахя (нм. моламй) У. 495 Лепи.‘и’др. Сюда же принад- 
лежить и потеря гласныхь въ такихъ случаяхъ, какъ мейтб Ш 198 
Бых., твойгб Зап. У. 117, свойго Щ. 201 Лешь (и, ду. 6 20); не 


. 3 
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бейциее Д. 11 Новогр. (м. небойищиее) знай шах. ЦА. $2: Визе 0. 
ий к:& (нахой-10) изъ н:Навий Сл. Н. 343. Наконень мениресмас 
ммхз провегодеть и на мемель слевъ, въ таБиих олучаяиъ, кои дббуа 
(1.-е.. добфья), добро (т.-е. добрее), БфловЪжека,—гдь нельзя 
дВть нечленной формы прилагательных, чбе потде,:удареще была: бы 
добр& добро. Упрощешемъ же сл8дуетъ “объяснять и таыя формы, 
какъ добру вм. добрую, добры вм. добрый. 
2. Шызьфи выбчаеныхь. И случаи’ вери боНеМЫЕ 1 обусло- 
взенные въ общемъ стремленемъ языка къ плавности рёчи, въ частно- 
‚ оеи не завябеть оть взВиЫНАРО вНЬия Однихь звуков и Эт. Намъ 
ветрачайиеь таые елучан отнадоия солаенеко 05 наф’ 640008 158 
[25], 369 [5, 209 (е®]), сымадения ‘вез срёдинь слокь (8 197. [9], 148. 
[дло, тж], 144 [дъ, =]; 150. [06], 152 [бн], 158 [ем], 159 Те], 108 
[е4}; 187 [емд’ эдж и др. ` 916 [чм], 214 жемие]) и наноневь ‘ем 
оитадея соглаеныхь ма жунь слезь (88 198 [4], 146 Т#]у. инт 


егоь НЕ 
оц "Ц: в: “} . 


‚. М ветарва щ приолавиа алан 


'1. Вбтавка гласных. Мы видимъ Полвлен 'злабныхй 63 началь 

слбвъ (приставка) ($5 80[0], 98 [м]) и появлеше. Ихь [2 срединт (фетав- 
ка) (55 30 [6]; 54 [6], 97 [н]. А 

_ . 18. Ветавка сотласныхь. Появлене согласныхь вЪ начал Слбвъ 
обусловливается стремлен!емъ избЪтнуть Трудный для произнесения 
„гласный зачинъ. Эта трудность устраняется въ ‘славянскихь ‘языкахъ 
паразитными согласными, каковыми стали самые легые для произнесе- 
ня 7, в, 3 (1). Въ бЪлорусскомв всф эти согласные представляютъ 
призвукъ, или придыхане, т.-е. не объясиенные доселВ приставочные 
согласные передъ зачиннымъ гласнымъ. Въ великорусскомъ въ подоб- 
мой роли в и з— р%®дки. (О праставечныхь соглаеныхь ср. 68 4 и б 
[7], 155 [8], 170 [3]). При стеченш согласныхь разноорганныхь дда 
устранен1я трудности произношен!я ихъ, зависящей отъ р%зкости пе- 
рехода, вставляются иногда согласные звуки, придающие поетепенность 
такимъ переходамъ, напр. вставка с между губными и мгновенными 
‘зубыыми (ср. $8 153). 


11. Согхасное изглхашен1е. 


Соласные в5 мзлашени переходять вз отзвучные, если ови были 
звучными. Впрочемъ это общеве пеложете требует вфкоторой ого- 
| г. 


7 В 


ворки. Бёяорусвыя согласныя изглашеня не столь слабы, кахъ въ ве- 
иноруескожь нли въ хругихъ славянскихь языкахъ (кром%, конечно, 
махорусомаго и сербенаго); они очень баизки къ ввуящымъ,  соста- 
вниютъ, такь сказать, средныу между тзми и другими. На эт0 ука- 
эвлъ' уже П. А. р ых 


„ 


„В. МАМОЩЕНИ ВЪ, СЛВВАХЪ, БЛАГВДАРЯ ЦЕРЕТОДКОВАНИЯ. 


‚В, предыдущей глав$ мы неоднократно стальмвались со случа- 
ям неретолкозаюя народной фантацей тЁхъ или другихь словъ ино- 
страниыхь или ддже славанскихь. Такое явлеше въ языЕВ. вполнЪ 
естественые. Принявъ какое-либо иностраныое слово, или забывь эти- 
модою какого-либо слова, народь. тогчасъ же подбираетъь ддя ино- 
страннаго слова соотвётетвующую этиумологю ‘въ своемъ языкф, &.ще- 
понятное слово сближаетъ съ какимъ-либо похожимъ на него словомъ 
и сообразно съ такою этимологей изм$няетъ самое слово. Такъ, за- 
имствовавь отъ иФыщевъ слово рекрутъ, народь оближаеть вторую 
часть этого слова съ корыемъ крут (крутить, зё-крут-ка), и не нахо- 
дя соотвВтетыя для первой части ре, сближаетъ ее съ отрицанемъ не 
и получается нёкрутъ (—=челов$къ еще не ученый). Перетолковане 
же слздуетъ вид$ть и въ такихъ словахъ какъ карагодъ вм. хоро- 
вбдъ, хрость вм. крёстъ, шагъ изъ шлягьъ вм. шедяхъ (!/, копейки) 
и во мн. др., на что мы неоднократно указывали въ предыдущей глав. _ 


*) Сборнякъ бфдорусс. пфоевъ, стр. ГХХУ1. 


и 


ТАФОТЬ ВТОРАЯ. - 


СЛОВА м 


м ГЛАВА ПЕРВАЯ | 


в 3 Образование. словъ. 


_ Слова. ВЪ бълорудском, какъ и въ _ великоруссярмь и друеаъ 
цидоевропейскихь языкахь состоять изъ корней, разныхъ. суффаноови, 
_ префиксовъ и, флексй. Конечно, не всякое слово. нифетъ всЪ, эхи Ча- 
сти; 8) есть слова, которых, вслфдржые позднЪИщихь упрощен состо- 
ать изъ одного корня, напр. вид; 0) хруя состоять тожько изъ хорня и 

- фавкеди: набо, нудё; в) трехьи-— изъ кория и суффиксов:  вумазу 
г) маконенъ, детвертыя представазюльи корень, и. суффимоь в фиеноце: 
стук-ну-ци... Вс, эти четыре рода словъ могуть еще имёть перадь. 
собою разные, префиксы: поглад выход, цоерука, заслуга, выба- 
че, ‚выб’Агаци, Въ изстоящей тлав$, мы не будемъ заниматься раз- 
смотрещецъ возхь частей бЪдоруескаго слава, жо остановимся .вдар-. 
нымЪ образомь на разсмотрёнш суффиксовь и префиксовь, а лаве 
разных сроробовъ соединешя ихъ съ корнами. Флекои мы  раземо- 
тримъ въ главё объ измВнени словъ— въ, отдБлВ схденещй и епрыке- 
3; раземотр8 не же корней бфлорусекихь, не преддтавляюнуихь ии- 
какихъ особенностей по своей ‚структур$ сравжительно. еъ ‚ нераами. 
великорусскихи и общеславянскими, не доджно найти м\%ста въ дан- 
НОМЪ ЧастТнНомМЪ изсядовани, | Такимъ. ‚образомъ въ настоящей главЪ 
мы. представимъ , образование тфхь частей слова, которыя остаются 
нензмънными; туть же мы разсмотримъ и неизм$няемыя слова (парз- 
чя и предлоги). 
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Б%лорусская р%®чь при посредствВ общерусскаго языка унаехВ- 
довала отъ общеславянскаго языка множество суффиксовъ, но н®ко- 
торые она развила и на своей почв, по своимъ собетвеннымъ зако- 
намъ. Примфнительно же къ своимъ собственнымъ законамъ она ви- 
доизмЗнила и мнопе изъ суффиксовъ основныхь; нзкоторые она со- 
вс$мъ потеряла, сохранивъ о нихъ память часто только въ томъ или 
другомъ измВнени соглаенаго корня. 

Мы ограничимся указатемъ только главиЪйшихь суффиксовъ, по 
большей части обраеованвыхь Ва ИБлодуекой дозы; объ остальныхъ 
же сдёлаемъ только общя замчаня, такъ какъ судьба этихъ суф- 
фиксовъ въ бБхорусскомъ п аоти та же, что и въ велико- 
русскомъ и въ друГихъ сл мм о 

Итакъ общя зам чания: | 


1. Суффиксы, начинавииеся въ основномъ славанскомъ съ} (® 
изъ 7, 7а, Ле идр.), сохранянигы цемить: 06% чем въ смягчени согласна- 
го, предшествовавшаго такому суффиксу. Такъ напр. бЪлорусское сло- 
` во нош отражаелр дтаредерковнре! иджо, ‚д 2т9 посл днее— основное 
славянское *40375, *ндую. Одни образованя при помощи ›суффиксовъ, 
Ничикариихся ‘еъ |, произвели смягчене гортайныхь ий зубныхъ въ 
ние, а при’ губщыхь произвели моявлеше л, другя же образова- 
ны? допускали" и смитченю ‘въ свистяные (Съ. $9134, 146,196; 197, №99. 

" 9 И бовданени корней, окднчивавиихся‘ на гласный, съ `суф- 
фикоям, ' начинавтимися тоже ‘съ гласнаго, преисЖодило нхи разЮ- 
жи’ тлаенаго' корня, или вставка’ одного изъ соффасшыхь, спос6б- 
ствующихть убфранен № стеченяя тласныхъ (ср.тл. ИТ. А.П, с\ф:82), 8Ъ кот- 
нЕЕч/ же, оканчивьаиихся ня согласный, тхасный суффикса служиль 
пбххержкиой этого обгазфнаго, не хопуетивтей его до’исчезновейя: "Т&- 
кийф образожь, хотя’ въ б®лерусскомь суффикса, напр., з и не‘ суще-' 
суете, йо ПАМЯТЬ 0бъ неих бсохранийЗеь: въ словах съ ОСКОвОЙ На 
иэбеный—зъ разфожен!и это’ тлиьсняго, в-съ`осибвой на богзабный— 
в удойжащи этого сорявенио: `10# изъ ор "ОИ 5 поровъ, 
дом 8% домъ; ое изъ носъ: 

пн Мыиерь укажежь болюе ‘звмтчательные из » сУЧфиясоеь т и 
_ рожеменныхь '6$ Ннии зорючным: ^^^ 
о. Примячану. Н которые суффиксы совершенно слились съ фле- 
`’ каями, такъ что трудно провести границу между тёми и другимя. 
'`Въ’Такихь случаях вм. назван ‹буффиксъ» будемъ употреблять 
«окончаНе›, фазумЪя’ поль нимф суффиксф, сливпийея съ фле- 
коей. 


: 


— 87 — 


. .'Ча мЬет% стяроцерковнаго м мы Видимъ 04: цфекымецёрква, 
а оВ&. ны радомь съ ва существует« и Е 
| пере, св’акрб}. 
3: Дреняй вуффинсь. $5, 9а, $6... (Цъ, ва, ве...) вызваль удвое- 
ню: иродшебтвуюнео жаРКато вогяаенаго: баранни, в’=Сёл40. Впро- 
чему этоть суффикеь эъ 'бФлорусекомъ не р8дко сымБшивается`6ь суф/ 
фиксомв ` 5; и, То... нение чего удвоения соглненаго можёрь и’йф 
бымь: Особенно часто, Вроатио, ведете пофьскаго вйян, не я - 
ваетъ удвоения при я въ ВО ан зыбач! 
г (-).: т ыы 
`13. В софа, бы основные о ну проиовю 
совпадеше риф, вслдстве отверхьнйя 2 писар и сы 
одинаковое окбйчиие. 1ч“’ ‘’ 
"41 аш ад (козжио быте век бах (бов 
шой кусокъ). 
0’! 3.70л; вторым «ное: фастиране: изь $5: арб: 
6. он въ существительныхь: гАмон (страшный шумъ). в. 
_ 7. Отъ суффикса ьнь въ окончааШ! три янеквльннх  уфлЬль 
только н: смёрфны. ТГ отвердёль подь вианюмь тверда н. 
8. Суффиксъ ть перешелъь въ ц: 381, &ёё\ (оъин%). 
9. буффикев та порфшехгь ‘5х ($198): бмуча; НОА та 
(голодный, голодъ), маз6ча: (шыхым). | 
10. Видимъ а тра: макотра ы ‘боеь вы растирашя 
Е 7 а 
7 ог‘ мтут СА зут6м), ма а. (маленькй!), Уасуть (Ва- 
ню) "р. ‘уменьшиявиня о" 
‘#8. 59: ака @), ро: ие `пбрерхноетв, —иЗЪ 0с 
нбзно о Ви: И син .Г [ЦА 
13. уд: маруда (медлительность, ды, м 
14. ман (должно бы р стффииоь): "Хурывн, Зихомбнка 
(лихорадка). 
1 ору важ винты, побрыции. и у 
‚ 16. ища выето Ору ика: ме бруснйца 
ь (г) г Г ро | ' 


Ра 


т се В} ВЕЛИ ОТО: 
*) Впрочемъ можеть бытА щапрасно |Миклявичь (Тег. " Зивьнаащеневге 
1875 3. 174) въ состдрф рторо сдоза видити суффихсь тра. (кррфе это елодо слож- 
ное, составных части котораго макь и тереть. Макотра, так. образ., будетъ об- 
разованиымъ къ макац’ор, каковое слово дЁйствительно и существуетъ: Есць 
ибко царь, дажайъ ору ве’ Ире: Зап, Т. 90$. (Юр, тинхе ба. Даля И. 297). 
‚. р | . ь 


= 
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41. ук; блазнук (несовершеннол ти, хлунецъ), дзацук {тарень), 
бадзука ера 

18. ище предполагаеть #50: глинище, горадайще, йржыще. 

19. ча: порадзиха, засцыха. Вообще этеть суффажеь служат. 
ддя. образования именъ женскаго пола оть имеыъ мржескаго: ткочы- 
ха, паномарыха, дзЗ&каниха. Тадже образуется ин женсый родъ нъ 
фамацамь ‚на. согласный (т.-е. на 5): Шумаков’ин,-бв’ичыда; о 
чаще, какъ.въ польскомъ на дена: Коткевичовна (фамилия  пъващы 
Шейна) при. мужескомъ. Ботебвич. 

20. ина: дзарав’ина, б’арёзина (одно дерево, одна берев), гдь 
има, по, общепринятому мифнно, есть не что иное, кажь женой родъ 
въ ми—одинь *). , 

21. оха: расе идбха (кто разбрасываетъь своя вещи}. | 

‚22, уз: кажух, канух (зошадиный настукъ), сокетуха р кри- 
чать, какь курица). 

23. ца изъ ьца въ словахъ ое ром: прадёуца, Вх (со- 
ВЪТНИКЪ). и 

24, ав: выкрутас, морды. 

25. 0с: двивосы изъ дзивбсы (удивительныя вещи). 

26. ыч: слодым (сдадость). 

‚Теперь разсмотримь. нзкоторые бы ‘озожные суффиксы: | 

27. ак-ш: инАкший (иной по ий ы 

44 198 4г-еч:. ‘братанвц. 

29. ан-ка: Сац:жАнка, гдВ анк о зналаеть Е (яро- 
недодящая отъ Салёги). У фамиий на # (м) провсхождеше означвется 
суффиксомъ енка: БЪлинщенка (чит. Б’зайиаднка) къ Буднискйй. 

‚„ 139. ан’-ма, №я обравовадя уменьшихельныхъ. словь: недзфлянь- 
ны Ш. 399 Лепи., дорожанька Ш. 16 Ленп., корчонааьиА. р 
з, (карчомуньки Ш, 93 Лепл.}- 
‚ 81. ар гаспадаразякъ Ш, 140 Витеб. 
_ 32. аст: двойчасты, серебрястый Б. 4. в. т. | 

33. аст-ен -ко, ист-ен-ко: вазы кодредотейь но Б. 
4. 18. 19. 5-1. 1.1 у ' .. | 

34. ат-ка: свякратка Ш. 298 Сураж. 

35. дат-ум -к: панётуньки Ш. 383 Лепп. 

| )ад-ут- х: чаладуньки Ш. 363 Лейп. 
36. 2а3-0к а, (1. Н. 146 (весе мелкое). 


*) ВЕ ВЪ В возволизельно НИЕ бр. Граим. зам. Р. ©. 
Врандта, т. Г, стр. 50«=Р. Ф. В., т. УТ, стр. 281, пр. 23, 
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39. даг-м: базёхны (бохвющи). © - | 

38. ебк (9%)> наквборейка Ш. 5 Лепи., ем Ш. 179 
Ватоб., брейка Б. 56. ю. 

39. . 3анд8-0й изъ ‘нолвокато>основн. адь-%): ооо Сл. 
Н. 588 (сирага, скушеряяй). 

40. 7ер-ка: шесцёрка Ш. 31 Сурак. 

41. о-нка: нбфжечиы Н|. 17: Лепп.; - 

ыч-ка: хаАтычка Ш. 7 Лепи. 

42. 'вн-ка'(ын’-яа): дзВтэнька *) Зап. У. 287, ое ап. 
у. 138, ‘козадынька ИТ. 93 „Лвии. дз#вынька Ш. 1960. ‘:.:. 

43. Лут-ем -ко: чисцютэньво Зав \. 239. 

44. ме-на: белизна (бль8); сыризна (вырьё),. ниижЩызна 
(ъоужость, гдй-живуть и.Товорать ‘идкь пишчукв), грубжзна (все _ 
грубое). о: 

у’ 45: нм кмягани М. А. 11 (1545)№1 ани. | 

46. чи, ик: бацвика Ш. 95 а ме Е. 3 И 

‚41, му: ибивщю Б. 3783. т 

‚$8. 0-е: двивярётка. И. Зов. брак: ох 

‚ 1-89. амеоч-ек: перстезбиюнь Б. 115. 33; | 
- 50. у4 дв’-ен -и: ‘матуля, матуленька Д. 89 Новогр. 

51. у4-к: бабулька Ш. 15 Лепи., ны Ш. ак, 
татулько д. 169 „Вовогруд. | 

52. уме: бабуна. (бабушка. 

‚ 83. . 'ун-ом, : мичок: ‚стасунок (етот), будавок {астрейка). 

84 уса: кумуся "Ш. 18 Леви.,.. бабуса, матуса. 

55, ус-им-ма, ]уе-ен-к: бабусявька Ш. 3 Лети., Вас 
кимъ Ш. 165 Лепп., новюсеньки Ш. 142 Дисн., аа 
параьюсенько, весвлюсенко $. 4. ‹. 
| ‚56. уртис: веочурка Сл. Н. 414 (норка). | 

59. уг-м:. Бежухно.. Ш. 15 Ленл., корбвухны, сви нтхии Ш. 

д, жбвухиы Г. СС-ХУТ Диен., ‚ батюхив Б.. 42, 1з. Е 

‚ 48. уш-к: лочушкаиъ Ш. 90 Лено. 

-+| ‚ 59- дум-ом подушвики БР. 3..3: 
"сы, со Фозвма а моё дизяточно, т 
‚ Сцовей! яРо въ: пелжицечки, о 
Въ пелюшечки въ б%левыя... | 
ие В | 

` 9) суффиксахь ‘жвляется сумфскомъ ом и 'ен: нзъ перваго — твердость 

предшествующаго согласнаго; изъ второго —звукъ в. 
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Мы перечислили б0л%6 или менфе звифчазельние зуфдиасы су- 
месть ельнахь иотчасти ирвлагательныхь) теперь еще ослаетея намЪ 
сказать нвеколько словъ о суффиксалть сравнительной стошени. Ораш 
низежнад оломавь въ балорусокомъ обывновенно имфеть нелную фор- 
му на ъй или пйшй, формы же на е рее: тов, 
скарёй, часцёй Зап. У. 11 Ошы, о :. 

Слдующ!я прилагательныя рии стает сразвашь 05 дру- 
гихъ корней: 

Добуи--д5 ИИ Зам. \.. 128. А ишь Зап. \.. 946, адпи [1%пн 
молоко] Зап. Ь 333), ханиы, -в.(-ава),-0 (-а00), лучеи ЫЬ. 4% ыз® 
лоуунн по 8 203 или изъ косвеышыхь 'надежей: думы ит. д. 

‚Зв-—хбрии Зал. У. 187. Горши стража нем& Зав ГР; 286, ` 
`°‘, Яемжу---бол в ‘Ван. Е. 363, Зак. У. 9% болиы (божзь И. 
147 Новогр.). р 

Малыь’ —м’Е ним; жену й: ббябй слухай ЗМ сн ея говори. О - 263. 

: Шном—б6 лей ирше вв Зап. У; 261; с 2 

Хорошд—балаз(еелитолько это незакоствифиаий ыы &х.ч.): 
Балаз% тому жиць, чя бабка умфець ворожць Зам: К 268; во жкорош\й. 

Въ окончати пйиийй и пес Знещикь крогла` употребумется 
звукъ е вм. оргжничёскаго а: магчйши, бардж\и Зам, У. 84; лаг- 
ч6й Зап. У. 88 Ошм., Дыб. 29. поел. Е 

Еще отыфтимъ о нарёчныть суффанцеовъ:. 

1) 4, 4и: дакул, аткул, аттул (кожуха, откуда; РНЕ кали 
(когда): Овончажке да, которое существуеть въ подобныху образова- 
шяхъ въ великорусскомъ въ б$лоруесномъ не употребляется, ‘ 

2) ды: тагды (я т туды, р (всегда) вм. дите- 
ратуриаго’ да. НИ 

3) ма и ми: 14:жма Рич дари {даром БЕЯ М аа 

На счеть неизмънляемыхь частей ричи-парВей, прелотовъ и 
с00308%-—бхёдуеть замЪтить, что въ бфлорусеможь, какъ и вь велико- 
русскомъ и въ других® языкахъ, они Прёдставляют® ^ 66’ больняяЕ ча: 
сти закостенфлыя формы изм жяемыхь частей рёчи: именъ м глагеловъ. 

Такъ окончан!е родительнаю. пащежа иредетанаянть, ‘мА, слЁ- 
дующя нарзчя: Сонни (изъ вегодие), сянии Ш. 274 Сураж., 759 
Витеб., д. 71 Городок. СЯРОЖИ Ш 618. Лев, вел та (этого года) 
Ш. 314 Лепи. и др. К 

Окончаше дательнаю падежа видимъ въ домбу (изъ домова). Ш. 
2 Депи., 58 1№.,.599 1. комб Г. ССШЩУ Вилейс.; 40165 Дизь до- 


и м 6 . п ' : 7-х ‚Я 
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чеви) Ш. $99 Лени., вре Г. СОБХХХУ.: И ко ча 
ЦТ. 4 Лепи, и др. ) 

‹ Ваилищевьный п. можно ее въ ТАхихЬ Е кат. 1. 
тась (2% прошломъ геду)=оазтоск; вечёръ : (вчера эечервмз) ЗЕ, , 653 
Децл, цоло-жты, коишби ‘рук (по конем ‚ви зы в, 
только бы сз рууь, сбыть. .. 

‚ -Экевжане: воришальназое: а: РН тави РИ 
какъ тудойу, судойу (Вас, Ш&), тудымъ Б. 3. 5, тудымй Бу 388. ›: 
соусимь В... 6 Леди. кишый, `Тажмй, вбльмч Ш. 444 Лень (Въ 
порлбдией форму. котарая имет. отраженю н.въь отаришныхь ‚трамо- 
танъ (вФлмы) Собрлевскй *) распнирете. и въ ы ‚объясняеть подра- 
жанмюмъ. чкорительному: издеют. мнол. мисла. н.в чкакъ: селды). ° 

Глозольныя окончании: можхо видЬть въ текихь нарфЧЯхю КИК 
хоц (хотя) ивмёшои внима. (ибтъ), дайкуй; (благодарю), ‘траба и 
тре. (хужио), хотя трабе.. можеть быть и существизельиыиь въ име- 
путонаюмъ  нодожё,; причемъ `нодрззумвафтел . чеетвь; { как. л&Тин- 
ское ориз её. Сюда же слБдуетъ отнести’ и рЕНвеы Которыя, и 
пр ‚зваяютса нарЕамии. : 
‚. т, "Фра этихь нартии, произведеыныть от» измилемыкя . чаетей 
не есть и тамя, въ которыхъ':трудно усмоярЪть какую-либо изв из- 
м%няемыхъ частей рфчя: это по большей части одвосложныя нарЪчя, 
предлоги и союзы, Есть нодобиаго рода и миогослежныя елова, о суф- 
фиксяяъ: нотерыхь ма‘ уже говорили: въ р мзстахь и ". 

: и | №: р. , 

*) Р. $. В, т. УТ, стр. ‚218. . 

в Персчиелимь т$ изъ НХ, который бодфе иди моно отетушають отъ `ве- 
аи фрубскихь; Хз (118) Ш. 499 Лепп., пакуль Ш. 102 Ленни. докуль Ш, 103 
Оббет., сярфдъ (мосредин%) Б. 47. 1, вала (т. в. мал 663% ударе! —окод0) `Д. 
9% Нозогу., цбло и,нокёаа (0коде) Ш. 143' Яепв., ‘скрозв при лытерзлурженъ 
80а =тбирод в, ТОЛы 11. | Лецц., вали (когда), усюдыхъ (вездф) Зав. 1. 288, 
заусягам (врегда) Г. стр. 176 Дени. пфкуй—цбки—покуль, (пока) Д. 85 
Новогр., пербдъ (смерцн) Заи. У. 258, якъ (кавъ) Ш, 1 Лепи. 

` Предлоиь: съ родит. дая, ля, аи, дл =подлЬ; инжи (между) Ш. стр. 310; 
1%, лая НЕ 409 Витеб.; дз# ле, 2Ъ-— ради Д. 29 Невогр.; для-—дзфаля: Для 
цепл& дзеля, для сброма дзеля Зап. \. 188; до зам ниль къ; уз: 1п0-уз хаты 
(рядомъ съ хатой), С» датель. Предлоги по и из сочиняются съ дательн. имени 
существителмаго и. иЗотнымь прилататольнаго: по кбииву, по воронбёнькимъ 
ТН. 9% Лева, ие чъейнъ лин} ВБ. 104. 1, бывь на коню Ван. 1.266. Но имо- 
гда’видиаь но и СЪ ифбтнимх: но'межяхъ Б. 8. д. С» випителин. 06: объ мянё 
мехелу Г. 134 Лени., объ чужоя щёсця ЗИ. 324 Летп., о вся дла роспра- 
вайчиов В. А. 4 (1433); прьз (чрёвъ); м’еж (м’иж) нас. 

Союзы: ДакЪ, ДЫЕЪ-тАЕЪ; НИЖЬ (пецие) Б. 93. хз ди и`чиА=ли Ци ия 
дудка моя весялушка бы 44 Уль не была ли веселушкой моя дудка? 
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До сихъ порь мы разсматривали’ наставки, которыя при обрёзо- 
ваши словъ прибавляются къ концу корня. Но, какь мы замЪтили 
раньше, при обравовашш словь употребляется и другой премъ—при- 
бавлене къ начату слова разныхъ приставокъ, часто нибющихъ и ‚са- 
мостоятельное значеше предлоговъь или нарёчй, а таыже соединене 
однихъ словъ съ другими въ одно цфлое. Такимъ образошь похучают- 
ся: сложных слова, къ разсметрзыю обравозашя ы мы теперь 
и праступимх. 

° Слежныя слова раздбляяются на слеиимых и ан 

Бъ первымь относятся тв, составныя части которыкь ирехста- 
влаютъь два самостоятельные. члена нредложещя. Посл}. слита один 
изъ этихь членовъ (первый). теряеть спесобноеть ака окончены, 
если отъ представляхь измВыяемую часть р®чи. 

Сяитныя слева могутъ представлять сяфдующия соединены: 

’ &) имени сгименети: т ынь-(и трынь-)трава ‘(сё гето гинь-трава 
Си. В. 646), Дунай-рька №. 2. в, свавбая (ва гету едавовю печи 
трёба Са. Н. 578, Зап. У. 139). 

6) повелительнаю наклонешя с5 именем: нокацигарб шем, ио- 
вацигора, сарвидуп, прайдвисв’ат, злом’ иголава, сарритблава 
(уймя ты гету сломигблову Сл. Н. 591). 

в) чаотемия, нарющя и предлома *) с5 именем: 
| а) откминице +-щмя: напрыйацея, нАПОвиИНиоСк (немокор- 

ность); В) неомдилимый зредлозз--ими: б’Азбарбнны (яевозбракный); 
чаще впрочемъ въ б$лорусскомъ вмЪсто без—не: нАспакойны ви. 
б’Аспакойны, обрахбука (обрахоука случилася, нфшто не такъ 
выходзиць, якъ треба Сл. Н. 352), абодранны; падчерка, цасы- 
нок; побоч (радомъ), подпайаска; предвиво (предзщео нЪйков 
будзець Сл. Н. 493); пракудны (забавный, чудееный); ‘разглёжан- 
ны (выемотр®нный); сусёд (-т); заупарты (полупельское ‘слово: #- 
сколько упрамый), зауподабйны ‘(понравивш!ся); ° найм’ ЕНшы; 
) предо» отдьляемый -+- имя: базрук, б’Аздолны, б’азмозглы, б’%с- 
сарбмны (безстызй); н%Адалудок, надапока (кольки не учили его, 


, 


*).У Микзошича, которому при составзенш этого -отдфаа зе номпогиии от- 
стуменями я вполн® с2%фдую, нозожено разлиню (Уегб!, Зала Папозее га, 8. 
356 —365, 403—417) между словами, составлеваыми изъ предлога-иристааии--ния 
и словами изъ собственчаго предлота+ имя. Но мн% кажется, что такое разгра: 
ничен!е лишнее, ибо предлоги, сливщись съ зазисащимы оть нихъ педежама, маю 
ч$мъ отзизаются отъ приезавокъ. ‚ 
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а &мъ усё недопёка Сл, Н. 330),..нАдатыка .. (пой-ше-батееге);. изы- 
начёины (изыфненный) *). Налеце, надвбрЕйко; абм’8р, азимии; 
нокута (мучеше, наказаше), повинны; падклёцце, цадббящы (по- 
чти большой), падкбл, падман (то, чВмъ завлекають кого-нибудь); 
предм&схе; прыбыток (от прыбытку голов& не балиць. „Цослов.); 
про4ёеак, разводза (разлитю водъ), здаванне; уббг’и; загбриа, 
з4&циш (м$сто, гл иЪть вётра); надхаток; узгодавок (ызходащееся 
уз годевы—около головы, рждомъ въ годовой), уздоум==0%з Ольжь 
(вдливу). . 

Г) Сода же относится сложеше числитедьныхь и оба 
дваццац, нахто и т. д, (Ср. Миклошичь П, 377). 

Оть елиця отличается собственное слооюеще, Въ. нему первая 
часть ‚слова представляеть изъ себя тему, или, иначе говоря, перззя 
часть соединяется со эгорой при помощи ‹соединительныхь гласныхь» 
0 ще. Эти соединмтельные глаеные перестали чувствоваться оконча- 
щями темы и ых, чадто стали ставиться не на своемъ м8отф: 
комавбд.. 

Въ -этого рода сложани аа часть находится въ зависимости 
ОТЪ другой, такь что въ сиытахоическомъ отношени смо будетъ я09- 
чимаицельнымь причем части находятся. въ разномъ соотношеши 
между собою. А именно это ‚сложеше бываетъ: 

.а); опредюлительнылма, КорЖА первая часть означаетъ качество. вто- 

рой: в’Арбалов (ивнакъ), сыроводка Изв. 188, черназбм, тихадЕд- 
це (лихолцце пришло на усихъ Сл. Н. 269), чериабыл (АЦепиа 
уа}хаг!з), гетарочны (этого года). 
6) доподнительнымь, когда перьзя часть доцолняетъ вторую: ко- 
азм&з, лихадзЕй, Вогумил, кожзм’& ка, марнатрауство (церезъ 
марнатухуство пацерау [вВроятно—вгуб’иу]| гроши Сл. Н. 281), 
м’эдзм’:ц (медвфдь), представляющее. сумфеокЪ, двухь. словъ; медвевць 
и. вздзьмець,, | 

в) обладательным, или `аттрибутивныыт. Въ немъ качество 060- 
значаемое сложнымъ словомъ, первоначально было прихожешемъ имени 
сущеетвительнаго: сорока — бВлые бокё, & затфыъ эти слова ` 
эфено. соединились другъ съ другомъ, такъ что явилась нербходимость 
придать приложеню даже окончане, соотвЁтствующее имени суще- 
окзительному: сорока блобдка; 6% 40голбва (назваше женщинъ, 


*) Въ б6лорусскомъ из ВЪ сложении р®дко, и то большею частью въ словахъ 
занмствованиыхъ. 
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носящихь бёлый полотенца къ качеётьЬ гбловног6 ур@невы), чар- 
наброука, доуганбвик, роунзлётак; сухадумны (щедушный). - 

Нриведенныя прим$ры показывають, 4т0о сложныя с4ова могут 
быть и въ народной рёчи, & не тольно в® искусственной литератур- 
ной: иародь не знает только такихЪ. уродливыхь образов, каша 
нерВдЕб можно. нетртить #Ъ ЕНИЖНОЙЬ ЯЗЫК. е 

0*% именныхь наставогь перейдема къ злольныйв. ь 

`Вь тглапольхь обыквевенио различають дев основы: инфийитив- 
ную и настоящаго времени. Но въ б$лорусскомъ, что уже начыйвеь и 
эъ староцерковнону, часто эти основы подравииещются, вохВхетые чего 
получается только одна основа как для инфинитива, Чань и лы но- 
стомщьге. Наир. глигожь пати; по бЗлерусски #1, и набтоящее им- 
етъ Е йу (иню РТ. 394 Леш, нап®ёмь ИТ 669 Лени., ниуць ИЕ. 
186 Леш. я др.) въ инфиниуивт даваЦ и настоищее дивийу, кк 
мехчн-—мотим (жогимь ПГ. 761 Витеб.) *), скякби-—сюзЕ&Йу, под- 
тац-—прёФайу. У ГлагоховЪ на 06а ©% наСТОйЙЩиМЬ на уйду ВиДимЪ и ЕН 
финитивъ на ува: танцуваци, скувёли, годувалась, плюващь, ди- 
ваць (Ср. Р. Ф. В. 1880 г. № Ажцшель ‹О 6лерубв. наубчиз). Съ 
другой стороны мы зихинъ, что суффикеы, слумивино къ нриканю 
глаголямъ особых» оттВнковъ, утратили подобное выучемю; моавижют- 
ся даже странныя соединетя совершенно противоположныть , суффи- 
кеовЪ (вида однократнаго и миогократно), нар. маканун, хепануц’, 
предетавляютщия компромиесъ между хаийн, мак&ц еъ одной етороны 
Я ХАННУН, МаЕИуЦ съ другой. Дазфе одни лица иримниютея. къ дру- 
гимъ: при мбжеш и Зл. мн. ч. м6ёжук, ири #9у01у-—5уб154 Эеа- 
т8мъ г#атолы Одного разряда оовотинаа Ты све ономчане къ глаго- 
2ам4° др ‘разряховЪъ, нанр. гулЯныъ Ш. 275 Лепа., нозкемио 
Д. 29 Вовогр., №бюцщь И. 11 Лени., кбвеющь ВТ. 931 Ле. 

_ Тхатоль прбизведенные оТтъ друтихь чаетей р№чи кромф ввбягъ 
суффиксовъ предетавяяють еще суффиксы тВхъ словъ, 07% о 
произведены. 

Такъ ЕНЮБ злёльные уффикеы Рено ероблиеь оь фленоиы, © 
которыхь мы здВеь не говоримъ, то и о суффахсахь рглапозьитеыи мы 
тучие скажежь ‘при еамомъ спряжеши, теперь же зогько А 
ыы ИЗЪ НИХЪ. 


мне, употребляешые для образоващя промаеьдмыть ЗАНОВО. 


ы Б’а жу къ б’ажц’ А съ б’&гчы) правильно: сажоти, 635. . 


Г 
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му, , м, а, ова ЕЕ соотввтетвующее отражеше ивъ 6$- 
лорусскомъ. 

Для образованя залом бЪлорусеше глаголы пользуются тёми же 
пр1емами, что и великоруссвые (Бусхл., грамм. 8 52). | 

Виф точно также образуется сходно съ великорусекимъ (Бусл., 
грамм. $ 53), только нфть соотвётствующаго образованя для вида 
многократнаго на ыва—чеа (Бусл. грамм. $5 53. 3); онъ всегда опи- 
сывается нзеколькими словами. Глаголы же имзюще суффиксъ ва (5ва— 
ем. предъ $-мъ 100 примфчаше къ ы' безух&рИому, ётран. 51) не им®ють 
многократнаго значеня. Р®дки въ блорусекомъ тав1я формы,какъ хвать, 
толкъ (Бусл. греми. $ 48. 3), хотя и! м@кно указать хеп, стук бах 
(бухъ, хлопъ). 

-Еще сл8дуетъь отифтить итозорые суффиксы, употребляемые въ 
дВтекомъ языкВ, которые могуть принимать ыы глаголы: 
Уеци ину, стаць. | 

- 1. ме `Вецьки’ ©. Н. 193, ийцьки 1. 42 Витеб, СПаЦЬЕИ 
Зак. \. 5768. 

- 9. ыы: {енки): Фецини ‚(Сынкя) Зан. т. .166 ценны, спё- 
Вы `ЗЕР №. Сурах. 

‚“. $. очи спаточки, Усточки, З’ецички Са. Н. 723. 
4, ики: ематки, Ветки. | 
5. ухны: В’стухны Сл. Н. 723. 
Фуффикеь офк, за@дя въ инфинитивь, могь попасть и въ Нрича- 
МИ $римательное: звсх&неньке Зап. \. 234. и. 


5 + 
. и ы 
} $ ., “; р" } 


я 


4 ‘у { й 
. # ы т ы 1 у. 
Э:, т . . ы + Ф ` 


_ь 


ТЛАВА ВТОРАЯ, 
Изиы иене словы 


. А. Скхонен{ я. 


Если сравнить бЪлоруесыя склоненя со староцерковными, то мы 
увидимъ, что въ 0%лорусскомъ произощло много отстуцлевй, благо- 
даря поздн®йшимъ подравненямъ и заимствованямъ, но вое же рти 
отступленя не такъ многочисленны, хакъ, напр. въ великодусекомъ- 
литературномъ. Напротивъ того, народная р$чь сохранила циожество 
архаизмовъ, въ большей или меньшей м$рё отражающихь староцер- 
ковныя формы. При обзорз б%лорусскихъ склонен! для удобства мы 
будемъ держаться системы Миклошича. 

Итакъ прежде всего мы различимъ 3 склонения: [) имениое, П) м$- 
стоименное, Ш) склонеше членныхъ прилагательныхь (сложное въ ста- 
роцерковномъ). 

Г. Теперь сдВлаемъ н3зеколько общихь зам чанй объ чменномь 
склонени. | 

Прежде всего относительно катеюри рода. И эта категор!я въ 
языкв не остается неподвижной, а развивается и измёняется на ра- 
вн съ другими категориями. Н®которыя отступлешя отъ рода въ 0%- 
лорусскомъ объясняются какъ фонетичесяя явлешя. Сюда слёдуетъ от- 
нести тзые случаи, какъ синяя мФра, гдВ конечный гласный, будучи 
ишенъ ударешя, измфнилъ свой первоначальный характеръ, такъ. 
что по именительному падежу нельзя опредлить, имземъ ли мы жен- 
сый или средн!й родъ; только родительный синяго мора показываетъ, 
что это средний. Фонетическимъ путемъ слфдуеть объяснить и такое 
колебане въ селонени, какъ тётко, род. тётка, дат. татку ит. д. и 
тётка, род. тётки, дат. татцз ит. д., или дзЯдзько и дзядзка род. 
дзЯдзька и дзЯдьки, твор. дзядзькою и дз дзькомъ Зап. [, 302. 
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Но есть случаи совершенно явственной лерем$ны рода: пыл вм. 
пыль—мужеск. рода, гусь —женскаго рода, собака всегда мужескаго 
рода: Битому собац® вя не показывай Зап. Г. 261. Поэтому со- 
бака иногда и склоняется по образцу словъ муж. р.: род. собака, дат. 
собёку. При великорусскомъ берлбга видимъ берлогъ ( = ст. - церк. 
врълогъ), Яблыкъ такъ же, какъ и въ великорусскомъ, употребляется ря- 
домъ съ #блыко, облакъ употребляется чаще, чёмъ облако, конб- 
пля при великорусскомъ конопбёльи Еоноп4Я; полннъ и пелынъ 
Изв. 184 вм. полынь, линъ: Литвинъ якъ линъ Зап. [. 338 вм. линь. 
Можно бы указать множество и другихъ словъ, перемВнившихъ свой 
родъ, но это скорзе дВло синтаксиса, чЁмъ этимологии. 

Относительно числа замВтимъ, что вообще въ бЗлорусскомъ су- 
ществуеть два числа: единственное и множественное. Отъ двойствен- 
наго сохранились только самые незначительные остатки, мене много- 
численные даже, чЁмъ въ великорусскомъ, хотя болВе архаичные. Такъ 
въ великорусскомъ послВ 2, 3 и 4 употребляются формы именъ двой- 
ственнато числа, сходныя съ родит. падежемъ единственнаго числа, & 
въ б8лорусскомъ такое употреблете— великая р$дкость, и обыкновенно 
употребляется миожественное число. Значитъь въ бЪхорусскомъ дй- 
стве аналоги, сравнительно съ великорусскимъ, было направлено какъ 
разъ въ противоположную сторону: между тЁмъ какъ въ великорус- 
скомъ по образцу такихъ зыраженй, какъ два стола, дв земли 
стали говорить и три-четыре столё, земли, въ бЪлорусскомъ на- 
оборотъ, по образцу боле многочисленныхь случаевь сочетаня три, 
четыре со множественнымъ числомъ, стали соединять со множествен- 
нымъ и два. Ветр®чаюцияея въ сборникахъ б%лорусскихъь пЪсенъ вы- 
раженя: три цёрема Ш. стр. 55 Себеж., три колбдися Ш. 138 
Витеб. два персцёнка Зап. У. 74, три солдёцика 1. 242, два 
брёцика Зап. У. 252 и немноге др., если не ошибка записывателя, 
то по крайней м8рф плодъ великорусскаго вмяв!я, тёмъ болЗе, что и 
запаеаны они въ м%®стностяхъ, смежныхъ съ великорусскими. Впрочемъ 
н%которые изъ такихъ случаевъ объясняются требован!ями риемы: 


Для мшконоша 

Досиць три грбша. Зап. У. 84. — 
Да пришли къ нимъ три разбойника Е 
И забили яны таго *) купчика. Зап. \. 121. 


*) Въ подлинник: И забили этого купчика—стихъ, насколько можно судить 
ио ивправильности ритма, невзрно записанъ. 
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Напротивъ того въ стихф: 


Што жь ты, маци, ми зробила? Ты три челов ка— 
Невфстку, внука и мене згубила на вЖки! (Зап. У. 119) 


°риема требуетъ обыкновенной формы, но записывавш!й такъ усердно 
держался грамматики, что даже не замфтиль, что онъ не выдержалъ 
риемы. Итакъ, вообще относительно мужескаго и средняго рода ежВ- 
дуетъ сказать, что въ соединенш съ 3, Зи 4 оть нихъ въ б%$лорус- 
скомъ употребляется множественное число: два волы Щ.. 22 Денл., 
даже двоим братцы Ш. 415 СЗнн., два браты Д. 174 Новогруд., да 
и ты два браты Дыб. 250 посл., Два Тур]и да абёдва дурии Дыб. 
183 посл., тря гроши Д, 94 Новогр., Ш. 72 Лепи., Зап. У. 89, 104 
было у ен три сыны Д. 166 Новогр., Зал. У. 107, трз рубли 
Ш. 40 Вутеб., три родщ Щ. 144] Витеб., три азты Ш. 324 Леци., 
два Литвины. Зап. \. 70, три двЪлы №. 75, три козёченьки №. 
181, три сады Ш. 196, два брацикв 1Ъ. 267, три дин №. 270 а 
Зап. Г. 258 и мн. др. НЪкоторую измать о двойственномъ числЪ со- 
хранили, ‚можетъ-быть, таые случаи, какъ дза роги Ш. 754 Ватеб., 
два кони Б. 146. в вЪ воторыхъ окончаше хотя и сходно съ окон- 
чанемъ именительнаго множественнаго чисда, но фкцентовк» низ: 
мн. ч. роги, кони, Другое дБло имена женскаго рода. Они гораздо 
чаще при указанныхь услошяхъ употребляются въ двойственномъ чн- 
слЪ: три копё Д. 104 Новогр. (копа == 60 кавихъ-нибудь предметовъ, 
а также копна, напр., сВна), тры. б8дз$ Г. ССХХХУ Гроди. Выетд- 
вденныя у Миклошича (Ш, 250) малорусеых формы: тры ГОДЗиНИ, 

дзеревИни — употребительны и въ бфлорусскомъ; чатыри ноги Ш. 
754 Витеб., какъ два роги. Но я здфеь двойственное число не танъ 
необходимо, какъ въ великорусскомъ его искаженное двойственное у 
окситонокъ; нфкоторыя сзова вовсе не употребляются въ двойствен- 
номъ, да и въ приведенныхь мною случаахъ вездЪ можно поставить 
и именительный множественнаго. Формы же на е не такъ характерны, 
какъ он могутъ показаться на первый взглядъ, потому что он елу- 
жать и для именительно - винительнаго множественнаго числа везхъ 
родовъ, о чемъ будетъ р%чь ниже. Тавя же формы двойственнаго 
числа, какъ уши, вочи, плбчи, кол ни перешли во множественное 
число. Самые достовфрные случаи двойственнаго числа видимъ въ 
дзвЪ, об®дзвЪ, дзвфетв Г., стр. 295. Какъ остатокъ родительно-м%ст- 
наго двойств. отмфтимъь двою-родный. Гораздо больше остатковъ_ 
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двойетвеннаго числа мы находимъ въ творительномъ падеж, гл чв- 
сто Происходитъ компромисеь между окончанемъ множественнаго ми 
и двойств. ма: дьвярыма Б. 176. в (т. к. ДВО идетъ о створчатой 
двери), въ риему съ нимъ слязыма; очима, плячима Б. 140. +», Дыб. 
405 посл. и неорганичеекое хравима (дровами) Д. 185 Новотр. Веё 
эти формы употребляются очень часто, хотя не чаще формъ съ окон- 
чан1емъ множествениаго числа. | 
‚ Относительно падежей въ бЪлорусскомъ замЪтимъ, что изкото- 
рые изъ нихъ совпали какъ’ въ единственномъ, такъ я во множествен- 
номъ числВ; друге, отступивъ отъ своего первообраза, зам нились 
падежами болВе или менфе подходящими къ нимъ по значеню или 
форм$. Такъ въ едииетв. числВ вимительный падежъ мух. р., когда-то 
сходный съ именительнымъ, въ настоящее время у именъ одушевлев- 
ныхъ замфнилея родительнымъ. Памать о древнемъ винительномъ со- 
хранилась только въ выраженяхь: ици, брац, аддавац (давёць Зап. 
У. 21 Ощм.) зёмуш. Стремлене замФнять винительный падежъ роди- 
тельшымъ перешло даже облаеть одушевленныхь именъ, и мы нерЗдко 
имфемъ родительный на ист винительнаго и у неодушевленныхъ, 
въ особенноети у назван! деревьевъ, а также ‹грып» и ‹руб’Ел»: 
ецяу дуба, знайшоу гриба, мёе рубля *). Можно слышать и дру- 
ге подобные примры: вын:С гатаго ‘сталё. Нужно еще отм%тить: 
дау дрёла, дау драпака—далъь драло, пошель плясать Дыб. 164 посл. 
Что касветея вишинельюио множественнаю числа, то онЪъ только 
у назван! лицъ бываеть равенъ родительному, у другихъ же, хотя и 
одушевленныхь именъ онъ сходенъ еъ именительнымь: кони Б. 9. 
м, м, БОННИ закладёци Зап. У. 262, вазы, сабёки и т. д. Впрочемъ 
можно указать случаи, гдф и у мазванй животныхь на мВстЪ вини- 
тельнаго стоитъ родительный: кон! Ш. 165 Лепп., на кбни воро- 
ныхь Ш. 201 Лепи., гдз, судя по «вороныхъ», слдуетъ думать, что 
и кони ееть родительный—кон1й (кбни: кон =сйни: син). Имена 
существительныя женскаю рода, означающя назван!я хицъ, въ вини- 
телъномъ падежв одинаково употребляются и съ окончашемъ роди- 
тельнато и винительнаго падежа: хвалю жанк# Д. 82 Новогр., но и 
жанок, дзатки, но и дЗатак. 
Мистный едивств. ч. муж. и средн. рода иногда совпадаетъ съ 
дательнымъ, но такое совпадене есть только кажущееся, потому что 


*“) Миклошичъ — Уегр]. Сташт. ПП. 249. СлЗдовательво такъ же, вкакъ въ 
позьскомт: Маеск!—СгашауКа )е2ука ро1зево. 1878 г., стр. 48 (8 54). 


- * 
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‘предлоги, посл которыхъ употребляется такой мЗетный, сочиняются 
и съ дательнымъ, а нзжоторые съ тзмъ и другимъ едиыовременно, и 
такимъ ‘образомъ получаютея смЗшанныя конструкци: на Сивымъ 
конику, по конику, по воронбёнькимъ Ш. 90 Ленп., на стол8 и 
на столу и т. д., о чемъ подробнфе при самомъ склонен. 

Во множеств. чисяБ датедьн., тоорительный и мьстный у всЪхЪ 
родовъ и именъ имфетъ окончане азоваго склонен!я: ам, ами, ах: 
валАм, ДЗауБам и, гасцам, лудзах. Однако память о древнихъ окон- 
чан!чхъ въ б%лорусекомъ довольно сильна, о чемъ ниже. 

Относительно вставочныхь гласныхъ слЗдуетъь замфтить, что они, 
какъ мы видфли раньше (33 30 и 54), часто являются не на своемъ 
мЪстЪ, просто для устранения етечешя согласныхъ. Ветавки не бы- 
ваетъ тогда, когда въ группахъ согласныхъ первое м%сто занимаетъ з, 
изи с, или 4, & второе всяюй другой согласный, исключая плавные: 
од’х, гнозд, маст, но васбля (къ вёело) вм. веслъ. Не бываетъ 
вставки и тогда, когда въ групп согласныхъ есть в, который тогда 
становится полугласнымъ (5 107): крыуд. Какъ случай неорганиче- 
скаго постоянства о отмфтимъ рот (рътъ)—роту Зап. У. 120. 

Отиосительно словъ на зюртанные замзтимъ, что передь е—=ста- 
роцерковному * изъ основнаго 01, & они м8няютъ гортанные въ сви- 
стяще (5 180): слуз%, бабцз Ш. 2 Лепп., маладус $ Д. 193 Игумен., 
У лузЪ Ш. 706 Борис., У горось Б. 35.»э, 7 кровётцВ Ш. 17 Лепи., 
на дорозф Ш. 46 Могил. и т. д. Подобцое же смягчеше можно было 
бы ожидать и въ именительномъ множественнаго передь и=основн. 
0, но въ б$лорусскомъ, какъ и въ великорусскомъ и малорусскомъ, 
именительный зам5ненъ древнимъ винительнымъ, предетавляющимъ ши- 
ровй гласный ы. Въ звательномъ падежБ передъ е=е староцерков- 
ному происходить смягчене гортанныхъь въ шипяще ($ 196 въ ере- 
дин$): челов че Д. 164 Новогруд., боже! Вообще смягчен!е гортан- 
ныхъ въ большомъ ходу у БЪлоруссовъ. Впрочемъ стремлене про- 
вести по вс5мъ падежамъ одинъ и тотъ же согласный часто побу- 
ждаетъ употреблять таюя окончаня, которыя не вызываютъ смягченя; 
такъ мы встр$ёчаемъ въ мстномъ и звательномъ мужескаго рода окон- 
чан|я, первоначально свойственныя только уковому склоненю: на ко- 
нику Ш. 88, у шоуку Ш. 285 Лепи., у борку Ш. 350 Лепи., $ ко- 
жуху, но и У кажуе5 Ш. 648 Лепп.; звательные: сннку Ш. 438 
Лепп., кназу, сва(&)ты Духу! 
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Именное склонеше, къ которому относится и склонеше личныхъ 
и возвратнаго м$стоименй, а также и прилагательныхь безчленныхъ, 
мы, какъ въ первомъ издан1и Миклошичевской Морфологии, разд$лимъ на 
сл$дующия пять склонен: 1. Едровое (слова мужескаго рода, оканчи- 
вающ1яся въ б%лорусскомъ на согласный илийиу, & въ староцерков- 
номъ на Ъ, ь (изъ ]ъ) ин. (изъ ]ъ); сюда же примыкаютъ и слова уко- 
вю (ТУ по второму изданю Миклошичевой Морфологи) склонения: 
2. Оновое (слова средняго рода на он 6). 3. 430006 (слова женскаго 
рода на а). 4. Еюевое (склонеше именъ женскаго рода на маягый со- 
гласный, въ староцерковномъ ь=1). 5. Созласное скленене (слова съ 
основой на согласный). — ль В 


Имен. 


Звательн. 


Винит. 
Родит. 
М»Ъетн. 


Дательн. 
Творит. 


1. Еровое склонен!е, 
ТВЕРДОЕ РАЗЛИЧИЕ, 


Единственное число. 


кумъ Ш. 6 Лепп., Богъ Ш. 15, бор, посёд (свадеб- 
ный столь), нёраст (время, когда рыба мечетгъ икру), 


куме, жидзе Ш. 80 Лепи., Иване, слауный пане. 
Ш. 91 Дисн., попе Ш. 561 Витеб., сынку Д. 32 
Новогр., , челов че Д. 161 №., воуче `Дыб. 201 посл, 
Воже, душе, бору. | | 
кума Ш. 4 Лепп., боръ №. 

кума, сокала, бора. 

(пры, на, у...) кумЪ, дварЪ, сталф Ш. 11 Лепп., на 
покуцЪ Ш. 20 Лепп., ввресЪ (верескъ, ееа ущеаг5) 
Зап. \У. 114, у луз Д. 49 Диен., у БозА Дыб. 663 
посл. }азыца Дыб. 652 носл., на кажус$ Зап. [. 359, 
въ горбсБ Зап., 1. 276, До Духа не здзфвай кожуха, в 
по ДусЪ въ томъ же кожусЪ Зап. 1. 296. 

куму, б6ру. 

кумомъ Ш. -5 Лепп., мядомъ Ш. 6 Леши. кКустомь 
Ш. 39 Витеб. 


Имен. 


Зват. 
Винит. 


Рохит. 


МЪетн. 


Дательн. 


Творит. 


Имен. 
Зват. 


Винит. 
Родит. 
МЪетн. 


Датезьн. 


Творит. 


Имён. 


ЗВат. 
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! 


Множественное числе. 


$ 


‚ кумы Ш. 13 Лепп., позсы Ш. 14 Лепп., волы Ш. 22. 


Лепп., сваты Ш. 414 Борис. 

кумы, барн. 

кумбу, рыбо20у0у (чат. рыбалбвоу) Ш. 164 Лепт., волны; 
боры, животы Ш. 4 Лепп. 

кумбу Ш. 12 Лепи., сынду Ш. 1 Леши. в0о10у Ш. 3 
Ленп., приговороу Ш. 13 Лени. 
а барах. 

кумам, барам. | 
сватёми Ш. 335 Лепп., барами. 


9 


Мягкое *) различие. 


Едичственное число. 


кон, рай. | 


коню Зап. У. 195, збавицелю Ш. 15 Лепи., мужу 


Ш. 534 Ворие., господёру Ш. 428 Лепп., г-ю Б. 1.2, 


раю Ш. 362 Лепп., негодзяю Ш. 534 Борис., Юрью 
Б. 39. ь, хифаю Б. 131. 3, пакойу Дыб. 631 посл. 
коня Ш. 4 Лепп., окуня Ш. 8 Лепп., рай, руб :1. 
канё, рубл. 

кони Ш. д. 29 Городок., Дыб. 462 поел. Дуная 
Б. 178. и. = 

кану цвецю Ш. +43 Витеб. 
канбм, вироббемъ 1. 60 Витеб., 
Лепп., райём. 


дождеёмъ [Ш. 128 


Множественное число. 


именит. ед. жарав {й==журавль) Ш. 477 Лепп., князи 


ре гужи (чит.-жы) ш. 8 Лепн., жарави (къ 
Ш. 577 Лепп. 


*) Въ магкому различ1ю обыквовенно относятся и т слова, оковчане во- 


торыхъ первоначально было мягкимъ, но потомъ огвердЪло, т. в. ови нБкогорые 
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Винит.  кбни Б. 9. 1:3. м, кон Ш. 165 Лети. 
Родит.  конай Б.'8. з2, рублоу (ср. Ш. 11 Лепи.), царбу. 
МЪсетн. кбнах, рублах. 

Дательн. кбнам, рублам, 

Творит. кбнами (чаще конм и), рублам и. 


‚ Въ еровое склоненше перешли въ бБлорусекомъ и слова муже- 
скаго рода ереваго я согласнаго склонен1я; причемъ по твердому раз- 
личю склоняются слова на губные: гблуп, г64уба голубы Ш. д. 
17 Городок., къ черв (урьвь), вм. котораго обыкновенно употребляется 
производное чарвак, мн. ч. чёрвы, но и чбруви по мягкому разди- 
чю ероваго скленевя. По мягкому же разлячю ероваго склонешя 
измвыяются всф остальныя слова муж. р. ереваго и согласиаго скзо- 
нен!я: зац, -8, мн. ч. ЗаЦи -Цоу ит. д, ЕЗМЕН, -а И Т. Д. 

Теперь разсмотримъ особенности отдфльныхь падежей. 

Именительный ед.—етароцерковному на ъ, ь ии. Слово уеткръгъ 
по-бЪлорусски въ именительно-винительномъ звучить чацвар Дыб. 324 
посл., но въ косвенныхъ аадежахъ возстановзяеть : чацвёрга и т. д. 
КромЪф того въ роди именительнаго мы нерфдко ветрЪчаемъ въ этомъ 
склоненш звательный падежъ: сидзиць Боже Ш. 147 Бобр., ходз1у 
Раю Ш. 362 Лепи., коли з У це иегодзяю (когда я у теба негодяй) 
Ш. 534 Борис., уланезацлакау Д. 32 Новогр., ишоау паничу Б. 11.12, 
корабёнчику на стян® привованы Б, 154. г, еивый кбею Г. СИХХ, 
$дзе Ясю, Фдзе Г. ССХГУТ Гродн. 


ОЙ ты короваю, коровёю! 
Яый же ты воронаю (слВпецъ)! Зап. У. 162. 


Впроземъ подобное употреблен!е звательнаго на м$етз имени- 
тельнаго —принадлежность пфсеннаго языка. Еще отм5тимъ именитель- 
ные: сынко, браткб рядомъ съ сынок, браток (не своеобразные ли 
это звательные?). 
| Звательный ед.—староцерковному, хотя окончане магкаго раз- 
лич1я, которое въ свою очередь заимствовано изъ уковаго склоненИя, 
возобладало, особенно у словъ на гортанные: сынку Ш. 438 Лепп., 
Зап. У. 271. Избфжать сиягчен!я удавалось и другимъ путемъ; употре- 
бляли вЪ звательномъ издеж$ окончан!е словъ азоваго склонения: сынко 
Ш. 99. (ЗамЪтимъ, что въ такихъ случаяхь о безударное обыкновенно 


падежи еще до сихъ поръ образуютъ согласно со староцерковнымъ мягк. разлн- 
чемъ; вапр. цёру (зват, и.), мужу (зват,) мт. д. 
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не переходить въ а). Отм$тимъ р$®дый случай звательнаго со смаг- 
ченемъ х въ с вифето ш;: | 


`Ой горбсе, горбсе, 
СЪяли цебе хорошо. Зап. \. 184. 


Винительный ед.—или староцерковному винительному, или у 
именъ одутевленныхъь родительному. Впрочемъ въ роли винительнаго 
въ пвеняхъ иногда находимъ звательный: кбонику молодога Ш. 142 
Диен., какъ онъ можетъ являться и въ роли именительнаго. 

Родительный ед.—=староцерковному родительному ероваго скло- 
нен!я, но въ бЪлорусскомъ въ большомъ ходу и родительный из у, 
образованный по образцу уковыхъ основъ; мёду Ш. 20 Леш., Б. 
2. “, тборгу Ш. 25 Лепп.—органичесяе, но и кисалю Ш. 5. Лепп., 
‚ куту Ш. 12 Леп., паску Н. 47 Орш., носку 1№., Дунёю Ш. 203 
Лепп.; гаю Зап. У. 72, райу Дыб. 67 посл. (у словъ на # родительный 
только на у), оусу Ш. 545; рёже у словъ, склоняемыхъь по образцу 
конь: коню Изв. 129 (што жъ у его коню за музыка *) быу?), чёсу 
В. А. 4 (1432). Этотъ родительный на у о%нь распространенъ, но 
опредзленнаго правила н® счетъ его употреблен1я нельзя вывести. 
Одно только можно сказать, что названя лицъ не употребляютъ его. 

Мьстный ед.—=староцерковному. Впрочемъ мягкое разлище ока- 
за10 виян!е на твердое, давъ возможность  появленю м на мёст® »: 
У городзи Ш. 82 Лепи., у хя®ви Ш. 185 Дисв., У 1%си Ш. 957 
Сураж., У вози Ш. 333 Лепп., у доми Ш. 415 Сфан., У лузи Зап. 
У. 267, на двори Ш. 578 Лепи., на Зм итры Дыб. 167 посл., ва 
пбокуци К. 21.+. Подобное появлеше и на мзетф » явлеше давниш- 
нее. Въ русскихъ паматникахъ мы ветр®чаемъ его уже въ ХШ—ХТУ в,, 
вапр. новгородеыя формы на Лукини береги, на островки (въ 
азовомъ склонени — на гори, святому Николи). Въ елВдующихъ 
вфкахъ подобныхъ формъ множество **). Посл у вм. у обыкновенно 
слышится ы: У чепцы Ш. 256 Витеб. КромЪ окончаня ю ии (ы) 
мы имфемъ еще мЪетный на у: на кбнику Ш. 88, у чёриымъ шоуку 
Ш. 285 Лепи., У борку Ш. 350 Леши. на коню Б. 103. в, на 
Дунаю Ъ. 178. з, въ Луцку, но рядомъ въ Киеве В. А. 2 (1432). 
Этотъ падежъь если не есть дательный, особенно послЪ предлоговъ 
на (который въ бЪФлорусс. можеть сочинятьса и съ дательнымъ) и 


*) Музыка—музыкантъ, скоморохъ. 
**) ЖитецейЙ: Озеркъ звуковой истори малорусс. нара. Стр. 79. 
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по, то можеть быть объясняемъ, какъ завиствоване изъ уковаго свло- 
неня. Особенно онъ употребителенъ у основъ на гортанные. Еще ви- 
дИМЪ ВЪ мъетномъ а послБ магкихъ, какъ Аврое: 6 безударнаго 
изъ ю: на поводя Б. 99. м, у пруда Б. 181. в, радомъ въ прудзЪ 
Зап. У. 84. | 
_  Дательный НИ ЕРНН дательному ероваго склонения. 
Н$который слЪдъ дательнаго ва 0ви (изъ уковаго склонен!1я) сохра- 
нился въ нарфчяхъь домбу Ш. 2 Лепп., долбу Ш. 59 Лепп. (изъ 
домокн, долокн); домовь доловь Г. ССШУ и ССГХХХУ Вилейск., 
Зап. У. 93— только этимологическое написан!е вм.-07. ОтмЪтимъ р$д- 
`&Ш случай сокблю Ш. д. 58 Городок. вм. сокалу. 
Творительный ед. имЗетъ окончане ом, гл м отвердФлъ (6 146). 
Въ мягкомъ различи древнее емь (съ отвердшемъ м) удерживается 
только въ случаЪ безударности поелЪдвяго слога: райам, но подъ 
ударенемъ, какъ и въ твердомъ различи— ом (кошечно съ предшествую- 
щею мякостшю согласнаго): каном, но иногда и безь удареня ом: 
кийом Дыб. 165 посл. Конечно въ тфхъ говорахъ, гдЪ вообще о безу- 
дарное измЪняется, и въ окончани творительнаго падежа имЪемъ 
разные вар!анты: м одам, медымъ Ш. 354 Сураж., при свётом_ 
К. 26. ». 


Множественное число. 


Именмтельный замЪненъ винительнымъ, въ чемъ сказалось стре- 
млен!е провести во множественномъ числЪ по вс$мъ падежамъ твердый 
согласный, раввымъ образомъ какъ въ мягкомъ вездЪ проведенъ мягый 
(волны: волё: волу=кони: конё: кону). Кром этихъ окончанй въ 
яменительномъ множественнаго мы имфемъ еще сл5дущия: 8) е: жанцё 
Ш. 307, касцё №., людзе Ш., мужике Д. 82 Новогруд., обълакб и 
др. Въ старивныхъ произведеняхъ: люде В. А. 35 (1539), выдаю гро- 
ш% Сл. Зизатя (Сах. Сказ. П. 126). Это окончавше е въ нзкоторыхъ 
мфетностяхъ, напр. въ Новогрудск. уззд5 Минск. губ. господетвуетъ 
во всвхъ родахъ, особенно въ случа удареншя на послфднемъ слог. 
Но объяснить это е очень трудно. Можетъ быть это заимствован!е 
изъ соглаенаго склонен1я, но во всякомъ случа это явлен1е позднее 
(посд$ ХУ вЪка) и поэтому передъ этимъене происходить смягчен!я 
($ 181), 6) ове—окончаше р$дкое. Его можно бы выводить изъ уко- 
ваго склоненя, но въ виду малой своей распространенности оно удоб- 
нфе объясняется заимствовашемъ изъ польскаго. Примфрами могутъ 


— 106 — 


служить: мужбве, панбве Ш. 209 Лепп. Ахъ вы сваты, сватбве 
Г. 547 Лепя. Но тутъ же читаемъ такой стихъ (Ш. 546 Лепи.): 


Што за панове, што за сватдове... 

По русеку ходзюць, мо польску мовюць, 
который даетъ намъ объяснеше ‚ подобных формъ. Или Ш. 578 Лепи. Б 
Панов, сватовя 70 польку мовюць. Еще мнЪ ветрФтилось жидоуе, 
гадоуе Д. 67 Новогр. Въ н$фкоторыхъ случаяхъ подобныя формы обу- 
словлены ритмомъ: 


Да милые мое сватбве, 
Сколыхнице мене высоко. Зап. У. 181; или 
Стойце постойце сватове *) Зап. У. 180. 


Обнжновенно же паны, сваты Зап. У. 176. 

в) У Мизлошича мы находимъ еще онончаше обы, въ единичном 
примфр% Кишоту **); шо этотъ прим ръ, он взять изъ слБдую* 
ны ствховъ: пофдуць 


Любы госци—браты ды швагровы, 

Родныя. гбеци—кумкй да кумбвы. Ш. 13 Лепп., 
гдф, по веей вЪроятности, имфемъ именительные женскаго рода отъ 
именъ швагрова, кумбва, образованныхъ какъ братова и др. г) Су- 
ществуютъ окончан!е д съ предшествующимъ удвоеннымъ магкимъ со- 
гласнымъ, предполагающее основное ъ}е или нуе: сторожа (упрощен- 
ное изъ-жжа) Ш. 340 Лепи., брусса, клинна, кб118; но веф они 
перешли въ единственное число средн. рода: лисцемъ Зап. У. 
74; мужья Ш. 715 Витеб.—нвехарактерно, потому что заимствовано 
изъ солдатской пени. Вообще формы множ. из а, кром$ тБхъ, гдф а 
изъ ь)е, какъ напр. господа, л$с&, луга ревностно избфгаются; вм$- 
сто нихъ формы на ы: гброды (городё) Зап. 1. 393; уже въ старян- 
ныхъ грамотахь видимъ—господы В. А. 27 (1536); именит.— винит. 
луги Зап. У. 214. д) Слова на ин охотнфе принимаютъ ы, ЧЁмъ ©: 
боры Ш. 577 Лепп. (и бояре Ш. д. 58 Город., Зап. У. 179), та- 
тары, впрочемъ м5щёне; хаз’ай рядомъ съ хазайи родит. хозайбу. 
е) Остатокъ древняго окончан!я видимъ въ чёрци Зап. [. 301 (род. чар- 


=” 


>. > ® . 
*) ^^" *. Съ прибавленемъь зишвяго слога ударев!е отодвинулось отъ 


конца и стихъ сталь пзавн}е. 
**) уегдежь. МоньйЧ., В. 254; въ соо уеревод$ (гдф по моей р 
вависаво кумовы), стр. 351. 
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ци), еусёдЗи (род. сусёдз:й— МсшИайв и сусадоу— пита. соо аце 
ен), цыгани Ш. 401 Депп., при боле употребительномъ цыгаин; 
гони `(мёра дляивы, род. гоней; ер. чешек. Вов,мн. ч. ‚ Вопу и Вора). 

Збательный сходенъ съ именительнымъ. 

Винительныйй у лицъ==родительному, а у предметовъ. неодуше- 
вленныхь, & тавже у названй жизвотныхь сходенъ съ именительнымъ, 
т. е. по большей части-=здревнему винитедьному: чиботы Ш. 4 Лепн., 
рукавы Ш, 324 Лепп., гужи Ш. 8 Лепи., дзЗточкя Ш. 23 Лецц., 
подъ боки Ш. 82 Лепп., дварб Ш. 139, шнурб Ш. 236, званб (8) 
Д. 26 Новогр., в®ньё Д. 52 Новогр., слЪ де (дз) Д. 73 Новогр. Ко- 
реньня Ш, 96 Ленп., снопбвья 352 Депп.—елова собирательныя, 
употребляемых въ един, чисаь; снопья Б. 4. ®ю, циёвья Б. 79. 5— 
этимологическое написаше вм. сноппа, пноува (нноуйа). У мазва- 
н1й лицъ память о древыемъ винательномъ сохрамилась ТОЛЬКО БЪ ТВ- 
кихъ выраженяхь, какъ браць $ солдаты, ходзвиць у госьци Ш. 
43 Витеб. 

Родительный представаяетъь окончаше уковаго склоненя; ны 
родительный, равный именительному единственнаго сохранился толь- 
ко при назвашяхъ м$Зры и вс: семь пудъ Ш. стр. 292, паць 
аршинъ, хотя и 7 пудбу, 5 аршыноу, даже чаще оу. Отмфтимъ арха- 
измъ, сохраненный риемой: ВидзЪ$въ Богъ, штоне давъ свини 1015. 
Зап. Г. 270. Отеутствуеть оу у словъ на ин: м’=(&)щан, татар. — 

Слова магкаго различя этого еклоневя охотно принимаютъ окон- 
чан!е твердхаго различия 0у, а взятое изъ ереваго хклоненя ей р$д- 
кость: конёу Ш. 11 Леши, рублёу Ш. 39 Ватеб., окунеу Ш. 91 
Дисн. ОтмЪтимъ грошей Зап. У. 106. ь 

Мьстный занмствоваль свое окончаше изъ азоваго склонени, 
Память о древнемъ вхъ жяветъ и до сихъ поръ: боцвхъ Ш. 30 Невед., 
боцяхъ (съ переходомъ безударнаго % въ я) Ш. 29 Невел. Въ ста- 
ринныхь грамотахъ: троцех В. А. 2 (1432), роздфаехъ В. А. 4 
(1432), артикулех В. А. 27 (1536). КромЪ этихъ окончанй мы ви- 
димъ еще 0х: члонкох, роздфлох В. А. 4 (1432), на виленскихъ 
из стичох В. А. 2 (1432), гдЪ это окончаше выводится изъ ъхъ уко- 
ваго склоненя. Не знаю, такъ ли слБдуеть смотрёть на современное 
ох въ такихъ примЪрахъ, какъ капачох, гаспадарох, штанох, ко- 
раблехъ Ш. 454 Ленп., гдБ оф можетъ быть новотворкою по датель- 
ному: при штанам было штанах, такъ и при штаном явилось шта- 
нох. (О посаЪднемъь еще будеть рЪчь при дательномъ на ом). 
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Дательный заимствоваль свое окончане изъ азоваго склонения. 
Память о древнемъ омь живетъь еще до сихь поръ вь ударяемомъ 
окончани: паномъ Ш. 365, Б. 120. в», господарёмъ Зап. \. 84, 
дззцемъ Ш. 140 Витеб. (записано отъ солдата, обыкновенно же 
дз$цямЪъ), копачомъ Ш. 190 Лепп., дВтюкомъ Б. 91. > во и дёт- 
комъ Ш. стр. 450 къ *дётка, тоже и у Безсонова 124. п. И въ древ- 
нихъ грамотахъь также находимъ ом: м%стичомъ В. А. 4 (1432), 
двораномъ В. А. 28 (1538), княз1омъ ., сельчаном М. А. |1 (въ 
начал ХУТ в,), врядьникомъ В. А. 6 (1440), МЫТЬНИКОМЪ №. н&- 
мстьникомъ 1., по мостом и по стёвом В. А. 2 (1432), но в 
пан10мъ, а. В. А. 41 (1543). Итакъ это ом авлаяетея, пови- 
димому, отраженшемъ того омз, которое мы видимъ. какъ окончаше да- 
тельнаго падежа въ еровомъ склонен!и въ староцерковномъ. Но какъ 
же объяснить таще случаи, какъ дзЪзткомъ пан1омъ, вдовомъ? Ко- 
нечно, можно видЪть въ нихъ заимствован1е изъ мужескаго рода; но 
въ виду появлен!я о и въ м$Зетномъ рядомъ съ а можно сдфлать и другое 
предположен!е, именно, что въ дательномъ и особенно въ м%етномъ о 
въ бфлорусскомъ вторичное, развившееся изъ а ударяемаго. Необы- 
чайностю перехода @& въ 0 смущаться не за чВмъ. На а въ какомъ- 
нибудь пасёдам, конам народъ смотрфль какъ на а въ какомъ-ни- 
будь сталё, и какъ въ стала а подъ ударенемъ переходить въ о—стол, 
такт и при посёдам образовали копачом, минуя форму копачам; 
такъ что, собственно говоря, здесь н®тъ переходя 4 въ 0, & есть за- 
м3на, благодаря аналоги, окончатя ам безударнаго ударяемымъ ом. 
Это ом въ современномъ бфлорусскомъ и возможно только подъ уда- 
ренемъ, между тфмъ, еслибы оно было оеновнымъ, то въ изкоторыхъ 
случаяхь оно возможно было бы и безъ удареня (ср. $ 81). 

Творизтельный представляетъь окончане азоваго склонен1я. Впро- 
чемъ въ бЪлоруескомъ сильно распространено ми, заимствованное для 
твердаго различя изъ уковаго, & для магкаго изъ ереваго склонения; 
это заимствоване изъ ереваго произошло т$мъ легче, что слова му- 
жескаго рода этого еклоненя подошли подъ образецъ кон. Примфрами 
ми могутъ служить: обреуми Ш. 368 Лепп., грошми Ш. 702 Леша, 
Зап. Г. 313, ключьми Ш. 367 Лепп., 589, коньми Ш. 141 Бобр., 
коньми Ъ. 169. + (обыкновенно конм’и): 

`Стбючи предъ коньми 

Въ жалю обомл$ла. Г. ССХГХТ Гродна. ит Дыб. 
100 носл.); дзВцьми Д. 177 Новогруд. — органическая. Ми выфето з 
видимъ уже въ старинныхь грамотахь: пЪнезми В. А. 26 (1536), 


— 109 — | 
дарми В. А. 4 (1432), рже ы: съ товёры В. А. 29 (1538), знемци 
В. А. 13 (1503). Впрочемъ во всёхъ подобныхъ случаяхъ не въ мень- 
шей мфрЪ употребительно и обыкновенное окончаше ами, а котораго 
можетъ подвергаться разнымъ измненямъ по фонетическимъ законамъ 
бфаорусской рёчи: м%зсяцемы Ш. 315 Леши. (ср. $ 87), солоуЯми 
Ш. 564 Лепп., сырыми (са3е13) Ш. 616 Лепи., конями Б. 3. т. На- 
конецъ отмётимъ одинъ попавпийся мн случай замЪны творительнаго 
дательнымъ: крутымъ бирежкёмъ Ш. д. 43 Городок.—явлеше не- ` 
р%®дкое въ великорусскомъ. 


2 Оновое склоненв!е. 


Твердое разтичтге. т 


/ Единственное число. 


И. 3. В. дзицятко Ш. 16 Лепи., рашатб Ш. 755 (стр. 424) 

| Лепп., рёшато Новогруд. 

Родит. дзицатка, винй Ш. 8 Лепп. | 

М®стн. дзицАТЦА, на нёбЪ Ш. 15`Лепи., У гнфздз Ш. 91 
Лепи., У рашац% Ш. 132 Лепп., У рёшаць Ш. 256 
Витеб., Зап., \У. 90, убалбца Дыб. 134 посл. ` 

Дательн. дицбтку, ::0:62 

Творит. дзицатком, винбмъ Ш. 6 Лепп. 


Множественное число. 


И. 3. В. ворбты Ш. 97, д. 75 Городок., помёлы Ш. 319 Лепп., 
дрбовы Зап. У. 238, сёлы 1. 133; но ворбта ТП. 143, 
мбра Ш. 91 Диен., дрбва; молфки Ш. 231, Зап. у. 
91, письмы Ш. 703 Лепп., Изв. 177, ведры Ш. 753 
Бых., Зап. У. 264, плёчки. Ш. 4 Лепп., л%ты Зап. 


Ра 


\У. 256. 
Родит. — варбтоу, ый но в’одзар, сол. 
МЪст. варбтах, с’блах. 


Дательн. варбтам, с блам. 
Творит. вбокнами Ш. 164, сблам и, 
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Мягкое различге. 


Единственное число. 


И. 3. В. пбла(-а), породзёния Ш. 3 Лепн., ор хоуя Ш. 291 
Лепп., ржища. 

Родит. пбла, подибччя Ш. 36 Лепп. 

МЪстн. упбаи Ш. 66 Витеб., 156 Лепп., Б. 113. ' Дыб. 451 поса., 
на мори . (чит. ры} Ш. 260 Лепц, на кбали Ш. 
320 Лепн. 

Дательн. пблу, загбрью Ш. 13 Лепп., порадзённу. 

Творит. п61&(а)м, камённямъ ПП. 318 Лепи., сбунцемъ Ш. 128 

- Лепп., колбеьямъ (=-@ сам) Ш. 211. 


== 


Множественное число. 


И. 3. В. пала, крылля Ш. 295 Сураж., вогнища Ш. 144 Витеб. 
Родит.  падёЙ (-10$), 16цъ Ш. 138 Витеб., ябць Ш. 140 
Витеб., Зап. У. 82, явцъ Ш. 611 Лепп. 

М%стн. палах (въ другихъ областяхъ—па1ох). 

Дательн. пал’ам (—пзл’ом). 

Творит. пахём’и. 

По твердому различ1ю склоняется сто.—Къ твердому же различю 
этого склонения принадлежать и существительныя мужескаго рода _ 
на о: Петро Зап. У. 83, дружко Изв. 189,бАцько, тётко, бАцюшко. 
Въ случа безударности о они могутъ изм$няться и по азовому скло- 
неню: тётки Ш. 1 Лепп., Зап. У. 185, милой дзицятки Зап. \. 173, 


но—Богъ суддзя мо Им бацюшку Ш. 199 Лепп. | 


Теперь разсмотримъ особенности отдфльныхь падежей. 
Въ единетвеном» числВ именытельный имЪетъ правильное оновое _ 
окончане, или измзненное по фонетическимъ закоизмъ о безударномъ 
о. КромЪ того, 43 мЪст6 именительнаго у именъ лзскательныхь мо- 
жетъ стоять и зввтельный, ыы по еровому (уковому) скло- 
неню; 
Ивёньку попоу 
По вадзицу пашоу. Ш. 102 Ленп. 
У назван!й лицъ винительный бываетъ сходенъ съ родительнымъ: 
друшка, бацка. 
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Родцтельный—староцерковному. 

Муетный обыкиовенно==етвроцерковному, но виогда бывает: ское 
денъ съ дательнымъ: у полю Ш. 307, В. 114. : (Пинщизна), хотя тутъ 
же У поли Б. 114. э, у чистомъ полю Заи. У. 166 въ риему съ 
долю. У особенно распространено у словъ на гортанные: ва надво- 
рейку, У уху, но и ууе’и, какъ въ малорусскомъ (Миклошичь Ш, 
256 *). Подъ вмяшемъ мягкаго разлищя видимъ формы, какъ возяры 
. изъ возярм. Въ обжастяхь смежныхь съ великорусекими и въ мяг- 
комъ различи видимъ , или его безударную зам®ну а: $ частым 
поля дрёво етоиць Ш. 154 Неве. 

Дательный-=староцерковному. 

Творительный—=староцерковному, причемъ о не въ случаБ без- 
ударности въ разныхъ говорахъ могутъ имть разныхъ замЗнителей: 
счёсцимъ Ш. 619 Лепп.; обывиювенно щаеш&м, также и щасц’ам. 


Множественное число. 


Именительный, звательный и винительный вы сто обычнаго окон- 
чан{я а чаще имфютъ ы (и). Отыфтимъ вороци вм. вороты по ана- 
отм съ органическимъь вороц$хъ. Это появлене ы вм. а н®которые 
(В. Ашпель: О б$лоруес. нарфч!и, стр. 209) желають объяснять такъ 
же, какъ гывару, гдё а безударное перешло въ ы ($ 102). Но двло 
вЪ томъ, что переходъ а безударнаго въ ‚принадлежность только 
н%которыхъ говоровъ и притомъ очень` немногихъ; формы ‘же, какъ 
вороты, письмы—общебЪлорусеня. СлБдуетъ принять еще во вни- 
мане и то обстоятельство, что даже въ твхъ говерахъ, въ которыхъ 
а безударное обыкновенно переходить въ ы, конечное а въ открытомъ 
слогв не подлежить такому измненшю. Такимъ образомъ мы будемъ 
видфль въ этомъ переход явлеше не фонетическое, а морфологиче- 
ское —приравиеше къ мужескому и женскому роду. „А чаще удерживается 
въ мяткомъ различии. 

Юдительный обыкновенно не имфетъ окончаня, что -соотвЪт- 
ствуетъ староцерковному окончаню наъ. Но можеть онъ принимать и 
окоячане мужескаго рода ву. Это 0у чуждо телько словамъ на шипя- 
ще: плеч, горадзищ. Въ магкомъ различи обыкновенно ей изъ 
ереваго склонен!я рядомъ съ 07; древнее—поль Ш. 612 Лепп. От- 
мфтимъ 1$цевъ Зап. У. 250. 


*) Въ русскомъ перевод 352. 


— 112 — 


Мьюстный и дательный какъ въ еровомъ склонени. Древний м%ст- 
вый видиыъ въ вороцёхъ Ш. 29, 30 Невел., вороцехъ Ш. 392 Лепи., 
въ л4цЪхъ молодыхь Зап. \У. 259, Зап. 1. 380. 

Тгорителоный кромЪ ам’и—оковнчаня зазоваго склонеи!я— предста- 
вляетъ еще у иёкоторыхъ словъ м’м: плечм' и, вочми, ушми, кагЁн’- 
м’и, кол:сми (телВгою). Какъ архаизмъ отыфтимъ одийми вороты 
Ш. 570 Лепп. Въ за воротамъ Зап. У. 185— дательный на мзетЪ 
творительнаго. Съ вадёркыми Ш. 138 Витеб. предетавляеть пере- 
ходъ а безударнаго въ ы. ‘ 


Родит. 


М5$етн. 


Дат. 


Твор. 


3. Авовое склоневе. 


Твердое различтге. 
Единственное число. 


калина Ш. 1 Лепи., бярёза Ш. 12 Лепи., жбика, 
веращёка *), лягуха, улка, слобода. 

матко Ш. 99, Ббжухно Ш. 15 Лепп., калино. 
б&бку Ш. 2 Лепп., рыбу Ш. 8 Лепп., на раку Ш. 47 
Орш. (обыкновенно на р8ку), ногу Ш. 77 Леши., 
дочку Ш. 230 Сураж. 

бабки Ш. 2 Лепп., воды Ш. 7 Лепп., жбики Ш. 9 
Лепп. 


камбрф Ш. 17 Леии., у мисць Ш. 54 Витеб., у од- 
рынц% (въ сара для с№на) Ш. 88, на руцё Ш. д. 
69 Город. (обыкновенно рутц%), У 18сц® Б. 2. ы, у 


дар0з’8, моладус”. 

кумф Ш. 6 Лепи., любцё Ш. 2 Лепи., дзЗуц* Ш. 127 
Лепи., мачис’&, жбнца Дыб. 451 посз., дВуца Б. 146. %. 
горбю Изв. 176, водбю Ш. 549 Лепп., дудбю Зап. 
Г. 272, ракбйу Дыб. 11 посл., жонкаю К. 32. °. 


*) Родъ соуса изъ свиного сала, колбасъ, свяныхъ реберъ. 
й 


Им. Зв. 
Вин. 


Род. 


МЪет. 


Дат. 
Твор. 


Им. 
Зват. 
Родит. 
МЪст. 
Дат. 


Творит. 


И. 3. В. 
Родит. 
М$ет. 
Дательн. 
Творит. 


Въ сдинетвенномь числЪ именительный=етароцерковному; даже. 
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Инчожественное число. 


краски (цвзты) Ш. 13 Лепп., дзЖ вачки ТП. 88, жанкб. 
муки Ш. 3 Лепп., ягодки ПЦ. 9 Лепп., жанбк и 
ЖОбнки, жанкб. 

мфръ Ш. 3 Лепи., ножбкъ Ш. 155 Лепи., женбкъ 
Ш. стр. 310. 

У нбжечкахъ Ш. 17 Лепп. 

жонкам, краскам. 

=бнками, краскам”и. 


М ягкое рДдзчличуиев. 
} | 


Единственное числ. 


< 


дбла, душа Ш. 1 Лепп. 

дбола молодицо Б. 87. ,, мамицю Б. 173. :. 

доли Ш. 15, Лепп., души (чит.-шы) Д. 27 Новогр., Бо- 
горбдицы Ш. 15, бфленькой ложи (чит. ложы-—кро- 
вати) Ш. 393 Лепи. 

дбл:Йу (долайу), сыцицею Ш. 5 Лепи. 


Множественное числ. 


Замди, св№чи Ш. 14 Лепп., дули Ш. 26 Сураж. 
нядзёль Ш. 17 Лепи. конопёль Ш. 3 Лепи. 
канбплах. 

НнадЗёлам, сестрицамъ Б. 76. в. 

канбилам'и. 


Особенности отдъльныль падежей. 


имфется одно слово съ окончащемъ и: пани Б. 4. >"—форма общеб$- 
зорусская. Впрочемъ, вЪроятно, это не остатокъ старины, & заимство- 
ване изъ польскаго. Существуетъь и пёня Зап. У. 85. Въ болЪе древ- 
нюю пору видимъ также кягини (кънагынн) М. А. 11 (1545). 
Звательный оканчивается на он е. Однако образуютъ его толь- 
ко слова, постоянно употребляющияея въ разговорЪ: жбнко, дбнухно, 


8 


р —_ —_ Е нь вы —_ ине 
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матко, Божухно, мёмо, моладзицо, мамицю *) (по образцу словъ 
мужескаго рода на 4%); другя же р®дко. 

Винительный правильно соотв®тствуетъ староцерковному. Впро- 
чемъ въ пВеняхъ попадаются отступлеи!я, ГдЪ въ роли винительнаго 
стоить именительный: 


Слава ни слёва, панбчикъ, твоя 
Ни пьяна, ни пьяна толбка твоя. 
Да Учини, да Учини, панбчикъ, слёва. 
Ш. 185 Дисн. 


Ёнъ жа бярёць кёменну стрфла Ш. 153 Витеб. 

Родительный въ твердомъ различи==староцерковному, но въ мяг- 
комъ образованъ по образцу твердаго—вбли: раны=вола: рана. 

Мъстный правильно соотвфтствуеть староцерковному; иногда 
впрочемъ видимъ # вм. ъ: дуброви Г. ССХМ Гродн.; у словъ на гор- 
танный посл смягчен1я можеть произойти съужене » въ %: доробзи 
Ш. 91 Диен., 318 Лепп.; посл 4 видимъ ы: на ПАаТылицы (на за- 
тылкВ), зв’Аздзицы. | 

Дазмельный сходенъ съ мФетнымъ, и поэтому все сказанное о м$ст- 
номъ относится и къ дательному: мачиси Ш. 217 Лепп., Лавбни- 
си (Леонтин®) Ш. 486 Лепп., по заслузз Зап. 1. 403, Богорбдзицы 
Ш. 141 Витеб., дз#Уцы Ш. 165 Лепи., бясфдзы Ш. 415 6$ни. По- 
падаютея иногда примры и съ несмягченнымъ гортаннымъ, объясня- 
емые великорусскимъ влянемъ: малютЕВ Ш. 32 Сураж., дзёвонкв 
Ш. 342 Лепи.; къ моёй родной мАтушки Ш. 295 Сураж. 

Творительный правильно отражаетъ староцерковныя ож, еж, но 
и формы на ой и ей также употребляются, хотя и рзже: ночкой Ш. 
1 Лепп., подружечкый Ш. 174 Бых. ($ 101), Каскай Дыб. 117 


посл., савой Дыб. 146 посл., свацяй (изъ сваццяй—свётьей) Ш. 


563. Шейнъ (Сборникъ б%лор. пЪеенъ, стр. 531) утверждаетъ, что 
‹творит. падежъ жен. р. ед. ч. всегда почти употребляется въ сокра- 
щенной форм; существительныя же на: ба, ма, на, та, ра принима- 
ютъ окончане эй, которое подъ часъ слышится какъ ый›. Но это утвер- 
ждеше можеть относиться только къ сЗвернымъ областямъ Витеб- 
ской губернии, но никакъ не ко всей вообще БЪлоруссш, какъ это 
можно видфть изъ самихъ же пзсенъ Шейнова сборника. 


*) Бакъ въ польскомъ. Ма]ес №! Сг. }97. розВево. 1878, стр. 60 (6 77). 
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Множественное чцело. 


Именительный п звательный имфютъ окончаше въ твердомъ раз- 
личи правильно соотвфтствующее староцерковному, & въ мягкомъ— 


образованное по примЗру твердаго (ср. род. ед.). Но кромЪ этого окон- 
чан!я въ нфкоторыхъ говорахъ имфемъ еще с: 


Дззукб вино выпили, 
_Ишди дзЪукб вЪньё виць, 
Я молода чапцё шиць. Д. 137 Новогр. 


Ср. $ 181. Интересно сопоставить съ этимъ слёдующую фразу изъ 
словаря Зизан1я (Сах. Сказ. П, 126): зельЪ, на которомъ черпи- 
цю ягоды роетутъ. 

ВБинитвльный сходенъ съ именительнымъ, а у назвавй лицъ съ 
родительнымъ, хотя иногда видимъ и отступлешя: объ жанкВ Д. 
82 Новогр. 

Родительный правильно соотвётствуеть староцерковному. Кажу- 
щееся отступлеше предетавляеть курёей Г. ССМП Гродн., Зап. [. 
433, которое собетвенно сюда не относитея, такъ какь оно можеть 
быть родительнымь множественнаго къ слову кур (пфтухъ): Друпй 
еонъ заснула куры зап®ли Изв. 181. Въ такомъ случаВ курёй: 
куръ—кури +)=еусфдей: сусбдъ—сус%ди. Слова на на имфютъ 
въ родительномъ множественнаго н твердый: п®синь Ш. 440 Лепи., 
но их не р$дкоеть. Слова муж. р. на а могутъ имзть родительный 
множественнаго и на 0у: старшыноу ‘и старшын къ старшынй. 
Слова, имфющия передъ окончатемъ суффиксъ ък, въ род. мн. предета- 
вяяютъ ок, при чемъ всегда происходить выдвижка ударен!1я: паненокъ 
Зап. У. 99, дзЗвбкъ, цэвокъ (метафор. —голеней) Зап. У. 77, жандк 
мисбк, шапок ит. д. 

Мустный и дательный отражаютъ староцерковныя ахъ и дмъ. 

Творительный=староцерковному. Кром ами мы еще имфемъ ми, 
заямствованное изъ другихъ склоненй: слезьми Ш. 707 Борис. 
свинми (рже свинми), шыйми. Иногда видимъ замЪну творитель- 
наго дательнымъ: дошкамъ Ш.- стр. 309 Лепи., съ намъ пташкамъ 
куропёткамъ растёцися Ш. 569 Лепп., еъ намъ дзВукамъ бояр- 
————4—4Щы—=—ы——ы—>- 

*) Предполагаю форму кури по аналоти съ сус%ди, черти, хотя она 


по-б$лорусски въ произношен!и не отличается отъ куры. 
8* 


р РЕН ___ д ЩщЩ —Й—— ва НЕ РЕ Е 


-— 116 — 


‘камъ 1., горючимъ слезамъ Ш. д. 20 Городов., лаукамъ, по- 
душкамъ Ш. д. 28 №. ецёжкамъ дорбжкамъ Ш. д. 43 1., го- 
ряцымъ слезамъ Ш. д. 95 Себеж., горацимь слизёмъ Ш. д. 
96 Себеж. ь 

Еще сдфлаемъ одно замчане относительно ажценяювки. Слова 
этого склонен!я съ ударешемъ на конечномъ слогВ охотно проводятъ 
его по всему единственному числу, т.-е. отказываются отъ накоренной 
акцентовкя винительнаго: голава— гохаву, ногй—ногу. рукё—ру- 
ку, Замла—3амл{ ит. д. Но во множественномъ числ: гбловы, 
ноги, руки ит. д. 


По тремъ раземотрВннымъ ‘нами склонен!ямъ измВнялись когда-то 
и ярилолательныя 65 безчленной формю. Но въ настоящее время отъ 
безчленныхъ прилагательныхъ остались только незначительные обломки. 
Причиною такого явленя слЪдуетъ признать съ одной стороны стре- 
млен!е отличить прилагательные отъ существительныхь уже самымъ 
`окончан1емъ, а съ другой—совращене формъ прилагательныхь член- 
ныхъ, дошедшее въ б$%лорусскомъ, какъ увидимъ посл, въ нзкоторыхъ 
случаяхъ до крайности, такъ что иногда произошло совпадене член- 
ныхъ и безчленныхъ формъ. Въ пзеняхъ попадается много прилага- 
тельныхЪ кратхказо‘окончан!я, но какъ увидимъ, не всЪ они безчлен- 
ныя. НесомнЪфнно безчленныя формы представляютъ таще случаи, какъ 
повинъ Ш. 155 Лепп. (обыкновенно пбуны), жбвитъ Ш. стр. 293 
(обыкновенно жбуты), кабъ нашъ коровай бывь ясенъ,—красень 
Зап. У. 161, румянъ №. 191, богатъ Зап. Г. 262, \. 191, чи мой 
хлёбушка пушбнъ | чи мой милы не вяеёль? Б. 150. т. в, Зап. У. 
234, зяленъ Ш. 381, братъ не такь радъ брату, якъ радъ его 
шыйту (соетояню) Зап. 1. 264, хицёр ]ак чорт Дыб. 177 посл., 
мужык багат, )аму добра; сабАка касымёт, ]аму цбнла Дыб. 403 посл. 
Въ постоянныхъ эпитетахъ: синь василбчакъ | с1у голуббчакъ Д. 
94 Новогр., ясенъ м®сячекъ Зап. У. 297. Въ прилагательныхъ, 
означающихъ принадлежность: цёсцевъ Зап. У. 164, цёецинъ Зап. 
У. 72, папбу; оть нихъ можеть встрётиться и родительный на д: зъ 
бацькина приклАду (примфра) Зап. У. 128. Въ женскомъ родБ: 
хороша Ш. 6 Лепп., убрана Ш. 98, добраночь Ш. 313 Лепи., 
Зап. У. 169, солодка Ш. 386 Лепи.., кабъ наша—быза весе2& | кабъ 
наша руточка была зеленё Зап. у. 191. 
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Какъ остатки винительнаю отм$фтимъ: высбкъ Ш, 1 Лепи., ма- 
1а государя Ш. 50 Бых., ворона коня заЁздзиу Ш. 400 Городок., 
зяленб вино Ш. 357 Лепп., хорошу Ш. 1 Лепи., шоукову Ш. 7 
Лепп., зилану Ш. 11 Лепп., зелену Зап. \'. 117, молоду Ш. 191 
Лепп., 506 №. 

Родит. п. ворона коня Ш. 455 Сураж. откликнися моя д0- 
ля | на томъ ббку синя мбря Изв. 177; а также въ закостенфвшихъ 
нар$чныхъ выражен!яхъ: поутор& поутр=ца, поучЕцварта ит. д., 
издалака, спрбсту, змблоду (по Миклошичу это род. двойств. ч.). 

Дательн. п. въ муж. и средн. род р$докъ: быц здаробву, па- 
мазу, паполску, паруеку, пациху; въ женскомъ род: млОдзЪ 
Ш. 243 Лепп., мблодз№ Ш. 405 Витеб., Зап. У. 186, молоди Б. 130. 1» 

Творит. п.: зяленомъ Ш. 6 Лепп.: Ци винбмъ заленбмъ | Ци 
солбдкимъ мядомъ, гдВ д. б. только риема епасла архаизмъ. 

Мустный жен. р.: У гарёчы (гофаштн) вадза Дыб. 684 посл. 

Во множественномь числВ именит.-винительный: добры Б. 5. в, 
буйны вфтры, дробны звзды Ш. 91 Диен., чиразъ синя морё Ш. 
91 Диен., мое миле гбети Б. 115. » (Пинщизна). Предполагать во 
вефхъ этихъ случаяхъ безчленныя формы, & не станутыя членныя, по- 
буждаетъ насъ то обстоятельство, что прилагательныя здфеь являются 
постоянными эпитетами, & таше эпитеты въ единственномъ числВ обы- 
кновенно принимаютъ формы безчленныя. Древнее окончан1е имени-` 
тельнаго множественнаго на и сохранилось въ элевомъ причасти: 
прышли, узали ит. д. 

Вс$ падежи безчленныхъ прилагательныхь уцЪфлВли только у двухъ 
словъ, которыя теперь чувствуются какъ существительныя—хобро 
и 3410; род. безъ худа не видёць добра Зап. Г. 260. 

Вотъ почти всЪф случан употреблен1я въ бЪлорусскомъ безчален- 


ныхь прилагательныхъ. Отъ нихъ слФдуеть отличать: &) таще слу- 


чаи какъ. 


Салёва да слава паночекъ твоя. 
Да пьяна, да й пьяна толбка твоя. Зап. У. 99. 
‚ Гроши круглы отъ того и кбтки. Зап. Г. 288. 
Богаты ци будземъ да и голодны не будземъ. Зап. 1. 262. 
`АЙ добры паны, добры, : 
Пригонятые (побуждающе къ работВ) лихи. Ш. 279 Лепп. 
Щиапи, кума, ягодки | котбрыя солбдки: 
А котбры гбрки | то для моей жонки; 
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А котбры сладки | то для моей матки. Ш. 9 Лепн. 
Стоиць’ дрёвцо тбнко, высоко, 

Тбнко, выебко, лиеццемъ ширбко Ш. 153 Витеб. 
Дброго да мило, дзбёшево да гнило Зап. [. 296. 


Во веЪхъ этихъ случаяхъ прилагательныя краткой формы служать 
сказуемыми. Но если сравнить эти случаи съ приведенными въ начз- 
л% этой статьи, то мы увидимъ, что между ними разница въ ударен!и: 
тогда какъ тамъ мы видЪли сходство съ безчленными великорусскими 
формами, здесь напротивъ того удареше сходно съ членными. Спра- 
шивается, какъ объяснить подобное явлене? Великую помощь при рЪ- 
шен!и этого вопроса намъ могуть оказать таке случаи какъ: 


Каюся молодё я не помёлу, 

Што молода замужь пошла. Зап. У. 265. 
Стала тая сукбнька шамрёци, 

Зелёная дубрбва горфци. Ш. 256 Витеб. 

У нашаго кума бфла бяреза 

Повалилась на двор®. Ш. 12 Лепи. 

Понасли (вЪтры) ванбчикъ на чисто поле. 

На чисто поле, на синя мбря. Ш. 163 Витеб. 
Вложи мое дзицятко 

У цисову колыбёль. Ш. 3 Лепи. 

У нову. св$тлицу. | У нову колыбёль. 

Привядзи мн$ | кумку молодзёньку. Ш. 4 Лени. 


`Во всЪхъ приведенныхъ случаяхъ прилагательныя въ краткой фор- 
мВ служатъ опредБленями. Обращаясь для сравнен!я къ великорусско- 
-му нарфчю, мы видимъ, что тамъ въ качеств опред$ленй употребля- 
ются лишь членныя формы. Не имфя основан1я для б$лорусекаго пред- 
полагать отступлен1я (исключая конечно постоянные эпитеты, о чемъ 
мы говорили раньше), мы должны признать, что и данныя б$1орус- 
смя формы не чго пное, какъ членныя, но только упрощенныя. ДалЪе, 
если эти формы сл$дуетъ признать членными, то нзтъ основан!я и 
раньше персчисленныя формы сказуемыхъ съ отступающимь ударенемъ 
не признавать членными же формами. Этотъ теорстичесый выводъ 
иметь за себя н фактическя данныя. Такъ въ обыденной, а не въ 
пъсенной рЪчи, даже въ роли сказуемаго обыкновенно являются опре- 
дъленныя формы, т. е. членныя: гаты стол в=лик’и, гата жбнка дбб- 
райа, гаАто вакнб высокайо, гатыйа хабицы сизныйа. 
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Напъ попъ молодзёньЕей, 

У его вусокъ золоцбнк!Й. Зап. У. 209. 
Щипи, кума, ягодки, 

Которые гнилые 

То для моей милые. Ш. 9 Лепп. 

Пришли вфеци отъ мйлога, ` е 
Што милый убиты. Ш. 397 Лепп. 


Въ пользу нашего мн$5юя можно привести еще одно соображе- 
не. Мы видимъ цЪфлый рядъ фамишй женскаго рода на ска: БЪайн- 
ска Шиманбуска и т. д, между тЪмъ какъ мужескй родъ къ нимъ 
на схз не можетъ быть образованъ, & только на ски(%#)—БЪБлински: 
БЪлинск!и=БЪлинска: БЪлинская. Вс эти соображеня заста- 
вляютъ насъ на таые случаи, какъ З=лона, В’.сблы (чему вы не ве- 
-сёлы?), ‘высбко и т. д. смотр®ть, какъ на упрощенных членныя формы. 
Формы эти служать и для сказуемаго и для опред ления; тавя же при- 
лагательныя, какъ перечисленныя раньше зеленё, солодкё и др., со- 
вершенно чужды современному бЗлорусскому и представляютъ или п}- 
сенные архаизмы, или же заимствоване изъ великорусскаго (всБ они 
и записаны въ областяхь смежныхь съ великорусскими). Наконецъ не 
безынтересно сопоставить б$лорусское разлище членныхъ и `безчлен- 
ныхь формъ при помощи акцентовки съ такимъ же разграниченемъ 
въ сербскомъ, гдЪ къ акцентовк$ присоединяется еще долгота для 
членныхъ формъ: бфлорусе. дббро==еербек. дббрб; бЪлор. добра= 
сербск. до брё; бЪлор. добру=сербек. до бру; бЪлорусс. добры==еербск. 
дббрй,; до брё. Но безчленныя формы предполагаютъ и въ сербекомъ 
ударен{!е насуффиксное: добро (=чакавскому ин основному сербскому 
добро’), добра(=осн. добра), добру (=осн. добру), добри, добре 
(—=оен. добри, добрё). Подобное же акцентное различене членныхъ 
и безчленныхъ формъ проводится и въ словенскомъ язык *). 

6) Особую групну составляютъ таше случаи, какъ (приводимыя 
у Миклошича Ш, 257): 


Солодокъ медокъ для его дзЪтокъ. Зап. У’. 81. 
А мой мужичокъ не добёръ, 
Не купивъ мн» ни куницъ, ни бобёръ. Зап. У. 236, 249. 


”) См. Начертан:е Сзаванской акцентологи, Р, Брандта. Сиб. 1880 г. стр. 1064 
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Скажу, панъ, тобЪ безъ спброкъ, 
Мн$ уже твой хл5бъ ставъ горекъ. Зап. У. 72. 
Да еще жь я и не старъ; : 
Еще вусъ мой сивъ не ставъ. Зап. У. 109. 
Пр!хавъ самъ дзесятъ, 
Попускавъ кониковъ 
Да въ вишневый садъ. Зап. У. 182. 
А взойдзице ясны збрки. 
.... ключи звонки. Зап. У. 95. 
Шлець яе молоду 
На Дунай по воду. Изв. 176. 


Во всфхъ этихъ случаяхъ слфдуетъ, конечно, видбть безчленную фор- 
му прилагательныхъ. Но совершенно ясна причина вызвавщая ея по- 
явлен!е: это требоване риемы; не будь этого требовашя, вездЪ стояли 
бы формы членныя или упрощенныя изъ членныхъ. Въ н%фкоторыхъь 
случазхъ безчленная форма вызывается туебованями ритма: 


Коникъ будзе гарцоваци 

Я’самъ молодъ пановаци *) Изв, 184. 
Откликнися моя доля 

На томъ ббку синя мбря **). Изв. 177. 


в) Наконецъ особую группу должны составить таке попадающ!- 
еся въ пфеняхъ примфры какъ: уродзився мой конопбёль тонокъ, дд- 
логъ, волокниетъ Зап. У. 239, или вяликъдзень, род., вяликадня, 
дат. вяликадню и т. д. Первый случай представляеть заимствоване ` 
изъ великорусской пени, случайно попавшей въ б$лоруссый сбор- 
никЪъ: въ б$лорусскомъ нЪть слова конопезь, & только канбпля, во 
мн. ч. канопли; н%зтъ словъ (также ветр5чающихся въ этой пси) 
распашу, воръ, поймаю и изкоторыхъ др. Въ елов$ же вяликъ- 
дзень первая часть не склоняется, & только въ тьхь падежахъ, въ 
которыхъ день теряетъ е, въ трудно произносимой групи хдн вста- 
валяется о, Зотов какъ оезларное, переходить въ а. 


*) ЗЕ 441 4х 
ь мух, 
**) ча >= 


чм: -, 


м 
у 


4. Еревое- склонен!е. р 


< ь а 


Въ этому склоненю относатея въ есь только слова 
женскаго рода на магый согласный; принадлежави!я же когда-то къ 
нему слова мужескаго рода перешли въ мягкое различе ероваго скло- 
нен!я, прививъ къ нему н%№которыя изъ своихъ особенностей. 

Отмыфтимъ остатки этого склонен1я у Ссловъ МУЖЕСКАГО РОДА. 

Въ единственном» числЪ именитедьно-виниительный совпалъь съ 


магкимь разлищемъ ероваго склоненя: пуць Ш. 396 Неве. (хотя 


обыкновенно это слово не употребляется, а вм. него дорога) такъ 
же, какъ конь. 


Эвательный. Господзи сохранилось, какъ слово книжное. 
Мьстный. «Пра пуци› Ш. 179 Бых. сходно съ «на кони». 


Во множественномз числ именительный заимствоваль свое окон- 
чан!е изъ магкаго различя ероваго склоненя: гбсьци Ш. 19 Леппи., 
дюдзи Зап. \. 188 такъ же, какъ кбни. 


Родительно-винительный представляетъ отражен!е древняго окон- 
чаня ни: госцей Ш. 91 Диен., людзей Ш. 762 Лепп. Но въ насто- 
ящее время это окончане не можетъ считаться характернымъ, потому 
что оно является и въ магкомъ различи ероваго склоненя: коней. 
Съ другой стороны видимъ тавще случаи, какъ ляабядзеу Ш. 565. 


Мистный. У госцёхъ Ш. 415 Сфнн., 428 Лепп., можетъ быть, 
отражаетъ древнее ехз, хотя въ виду кораблёхъь Ш. 454 Лепи. оно 
не характерно; да и окончане ах нер$дко: Въ гоецяхъ хорошо, & 
въ дворЪ лЖпи Зап. 1. 276, людзяхъ Зап. \. 930. 

Доапельный. Людзёмъ Ш. 217 Лепп., 338, 9. С. 957 Ржев., Што 
блюдзёмъ, то людзёмъ Зап. [. 471, госцёмь Ш. 550 Лепи. рядомъ съ 
 госцемъ, людземъ Зап. У. 219, Зап. [. 409, людзБмъ Зап. [. 383 
(хитрое написане, но показывающее, что произносится несомн$нно 
лудзам, а не лудзам), ВсЪ эти формы представляютъ отражене древ- 
наго емъ. Однако и формы на ам не менфе употребительны: людзямъ 
Д. 38 Новогруд., 186 Минск. Въ виду распространенности окончан1я 
’ам (ямь) и указанныя формы на емз, можеть быть, представляютъ вто- 
ричное явлене: е ихь можно выводить изъ д безударнаго по $ 88-му. 

Творительный. Людзьми Зап. У. 201, 1. 313, но и кбНм’и. 
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Оюда же принадлежитъ склонеше чисмиптельныхь 3 и 4, которыя 
измфняются сяфдующимъ образомъ: 

И. 3. В. тры, чатыры—возобладаль женсый родъ. 

Р. МЪст. трохъ Ш. 164 Лепп., Б. 9. 5 (трёхъ), Ш. 91 Дисн., 

чатырох. 

Дательн. тром, чатырдм. 

Творит. трымё чатырма по образцу двумй. Но подъ вяя- 

нНемъ великорусскимъ имфемъ и съ трамя Ш. 104 
Лепп., тремя Зап. У. 165. 

По приведеннымъ образцамъ тры и чатыры могутъ измФнаться 
въ косвенныхъ падежахъ и вс числительныя оть пац До дзЕв’ацдЗЕСАТ 
(90) въ соединенин съ одушевленнымя существительными (наличными 
или подразум$ваемыми) мужескаго рода (рёже женскаго): 

Р. М. пацбх*), шасцбх... дваццацох... чалав’8Е. 

Дательн. пацбы, шасцём... дваццацом.... чалав’акам. 

Твор. пацы&, шасцы&... дваццацый,.. чалав’акам’и. 

Обыкновенно же числительныя оть 5 до 90 измфняются по образ- 
цу косц. 


® 


СКлЛоОнНЕНТЕ СЛОВЪ ЖЕНСКАГО РОДА. 


Единственное число. 


И. 3. В. косц, поган, сыц (насыщен!е), дзёл (дзВль— часть), 
ч:1адз (Ц), ночь Ш. 1 Лепп., дзевяць ., роскошь 1., 
колыбель Ш. 4 Лепп. 

Родит. жалосци, молодбсци Ш. 288 Лени. пбуночи Ш. 12 
Лепп., восьми Ш. 612 Лепп., ое Ш. 212 Гродн., 
ночи Б. 176. з»э. | 

М$ет. по грязи Ш. 495 Лепи., у пбчи Ш. д. 73 Городок., 
кл ци Ш. 46 Могилев. 

Дательн. коеци, нбчы. 

Твор. косцайу, ночайу, гразойу, но и косццу, ноччу, 
сольлю Ш. 142 Дисн., сыцьцю Зап. У. 97. 


| Множественное число. 
И. 3. В. кбеци, нбчы, сЁни. 
Родит.  касцЕёй, начёй, сЪиёй Зап. У. 272. 


*) На пацёхъ упёла Зап. У. 953; прн сущ. ср. р. пискяя (цыпаенокъ). 


ъ 
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Мфет.  касцах, начах, у сЪнаяхъ Зап. У. 264. 
Дательн. касцам, начам. 
Твор. касцам’и, начами. 


Обзяснене отдъльныхз падежей. 


Въ единств. числЪ именит., зват., винит., родит., дательм. и 
мистный правильно соотвЪтствують староцерковнымъ и великорус- 
скимъ; отъ послфднихъ пногда видимъ отступлеше въ акцентовкВ. От- 
носительно винизпельнаю впрочемъ сл$дуеть замфтить, что онъ иногда 
заходить въ мягкое различ!е азоваго склонешя: рожу Ш. 67 Витеб.: 


Муку, рожь поЗдау, 
Муку сЖяную, 
Рожу вЗаную. 

Посцёлю Д. 36 Новогр., вЗроятно, относится къ именительному 
посц: ла, хотя я не знаю, существуетъ ли такое слово въ оу 
скомъ. 

Творительный обыкновенно оканчивается на.ейу (=е% изъ мягкаго 
различ!я азоваго склонен!я), въ которомъ е безударное можетъ изм$- 
няться въ а. Органичесый же творительный на нк (пли лучше ьж) 
находить отражеве въ у съ предшествующимъ удвоеннымъ мягкимъ 
согласнымъ. 

Во множественномз числ именит., зват., винит. п родительный 
правильно соотв$тствуютъ староцерковнымъ. По удареню замфчате- 
девъ род. дзфцей (Зап. \У. 252), въ риему съ разбогацци; обыкно- 
венно дз$цёй Зап. У. 259. Отм$тимъ ещё 109. мысель (по ор 
мчгкаго различия азоваго склонен1я) въ угоду рием: 


Коблько у вйшенц$ вишенъ, 
Тблько у дзфвочки мысель. Изв. 180. : 


Мъстный, дательный и творительный по азовому склоненю. 


_Подъ ударешемъ являются не ам, ах, & ом, ох: по сЪнёмъ Ш. 201 


Лепп., сянёмъ Ш. 591 Лепп., сянёхъ Ш. 57 Витеб., у сян!0хъ Д. 
224 Новогр., грудзбх, дзв’&(а)рбх и т. д. Впрочемъ, можетъ быть, 
здЪсь сл$дуетъ видфть отражен!е стариннаго емз, ст (ср. сказанное о дат. 


_и м5стн. муж. рода, стр. 107—108). Какъ архаизмъ отмфтимъ дз%- 


цЪхъ Зап. [. 380, гдЗ въ 5 лишь хитрое написане вм$сто орга- 
ническаго ез (хотя звукъ е въ дзфцЪхъ можеть быть и вторичнымъ 
по $88-му). Въ творительномъ рядомъ съ ами и ми: сяньми Ш. 584 
Лепп., дзверьми Зап. У. 12 Ошман., Ш. 117. 
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5. Согласныя основы. 


Это склонене боле другихъ удалилось отъ своего первообраза. 
Уже въ староцерковномъ оно представляло см$сь формъ согласнаго и 
ереваго склонен1я; въ бВлорусскомъ же еще присоединились элементы 
азоваго и мягкаго различя ероваго склоненя, такъ что часто при- 
надлежность къ согласному склонен1ю`явствуетъ лишь изъ ‹наращен!я›. 

1. ВЪдевыя основы, принявъ въ именительномъ единственнаго 
окончан!е азоваго склонешя, могутъ слфдовать ему и во везхъ паде- 
жахъ. Не им$я же этого окончан!я, т. е. оканчиваясь на 0у=ъць, онЪ 
измфняются по еревому склоненю. Такимъ образомъ мы видимъ: 

Имен. цёркоу и цёрква Ш. 150 Виатеб., золва Изв. 179, 

Зват. свякрбу Ш. 258 Сураж., свякрова Ш. 263 Сурзж. 

Винит.  золву Б.75.›, Изв. 179, церкоу и цёбркву. 

Родит.  зодвы Б. 74. , цвркви и пёрквы. 

М. Д. — цбркв’и (ве знаю, употребляется ли цёркв’). 

Твор. цёркоуйу (-оув’у), цёрквайу, крбуву (ср. Ш. 103 

Бых.), кровей Д. 173 Новогрудокъ. 


Множественное ‚число. - 


И. 3. В. цбркви и цёрквы. 

Родит.  царквЕЙ и царкбу. 

М5ет. — царквах и цбрквах. 

Дательн. царкв’Ам и цбревам. 

Твор. бровями Д. 34 Новогр. и бравам’и. 

Слово кроу, род. кривй (изъ крви) Зап. Г. 256, м$етн. въ кри- 
ви Зап. [. 358—въ нфкоторыхъ говорахъ обыкновенно зам няется сло- 
вомъ крыула, род. крыули ит. д. 

2. Нашевыя основы. 

а) Принадлежавшя сюда слова мужескаго рода склоняются 
по образцу конь. Слово дЗЕн, род. дна, въ нарфчныхъ выражен!яхъ со- 
хранаетъ память о древнемъ родительномъ по согласному склоненю: 
сегодне, сегбодни Зап. У. 186, сянни Зап. У. 98, 121, 175, 1. 409, 
сбнни. Винительный ед. въ пословицЪ: на великодне помаяуто Зап. 
[. 349—дне представаяеть глубомй архаизмъ—ет.- церк. дьне. Родит.` 
мн. дзон и дноу *). 


_ ®) Срв. „Иже мя до сихь дневъ допровади“ въ Поученми Ваадимра Мо- 
вомаха. р 


* 
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6) Слова средняго рода. 


Едичнетвенное число. 


И. 3. В. Им’А=нмл *). 

Родит.  им’ани, Им*на, именя Б. 155. › 

М. Д. им’ани, Им’Ену. 
Твор. — иманом, им’ам. | 


Множественное число. 


И. 3. В. ймбна, йма. 

Родит. ймЕнау, ймау. 

М%ет. — йменах. 

Дательн. Им’Енам. 

Твор. Им нами, Им’онами. 

Какъ видно изъ приведеннаго образца, слова этого склонен!я пред- 
ставляютъ смЪсь формъ, принадлежащихь разнымъ склонен!ямъ; изъ 


„- согласнаго же осталось только наращене. Однако наращене имЪютъ 


не вс$ слова: уже въ приведенномъ образц$ мы видфли н$которыя па- 
дежи безъ наращен!я; въ другихъ же словахъ оно или совершенно 
тт РУ **), родит.-м’а, дат.-м’у ит. д., пблыме Зап. У. 
120, род.-м’а и т. д.) Урёма, род. урёма [впрочемъ обыкновенно въ 
значени ‘етриз употребляется 'час]), илу свойственно телько роди- 
тельному падежу: п16ме Зап. У. 267 (вли има), род. пйЕм’ани: ним& 
У }агб ни рбду, ни плём’ани; цём’ 8(8),-м’: ни, НО ВЪ дат. плёму, Цём'у. 
3. Слововыя основы. 

ВеБ слова этого разряда перешли въ твердое ЕЕ оноваго 
склоненя. Память о наращен!и сохранилась лишь во множественномъ 
ка4бсы при единственномъ кбло, кола ит. д. Впрочемъ калбсы 
обособилось въ отдфльное слово и значить телфга: Баба з калбс, 
калбсам тахч:й Дыб. 29 посл.; Гбниць турусы (треевъ) на колбсахъ 
(=говорптъ вздоръ) Зап. Г. 285. Якъ застучели куты колёсы на дво- 
рй | Якъ заплакала млада Гапулька У камбри Ш. 577 Диен. (здеь 
‹калбсы куты› значить телВга съ кованными колёсами). Слово же 
коло (колесо) иметь множественное Ебла (ы), кол ит. д. Вбко, 


. ®) Образець построенъ на основан!и извфстныхъ мн формъ Новогрудск. го- 
вора. Въ другихъ м$фстностяхъ м. 6. склонене ближе къ великорусскому. . 
**) Именительный колеблется между 'з (я) и '‹ (}е). 
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Вухо во множественномъ числ предетаваяютъ древвшя формы двойствен- 
наго: вочы, вушы, род. воч:й, вуш:й, но воч! Зап. [. 310, вочъ 
Ш. 435 Ленп., вуш. Твор. вочёми и вочьми Зап. Г. 274, вушам’и 
и вушми. 

4. Твердовыя основы. 

Назван1я молодыхъ животниыхь и вообще д$тей въ бЪлорусскомъ 
охотно склоняются по согласному склоненю, тогда какъ въ везлико- 
русскомъ, кромЪ слова дитя, подобныя слова замфняютея другими 
образованиями на ёнокз, которыхъ въ б$лорусскомъ совершенно нЪтЪ. 


Единственное число. 


И. 3. В.. жарабя Б. 102. в, тяля Б. 102. в, цёле Зап. \. 105, 
порося Б. 102. зв, ягня Б. 102. », паня (барченокъ) 
Б. 117. в, дзиця *) Ш. 37 Витеб. 
Р. М. Д. дзицяци Ш. стр. 293, 15 Лепп., 30 Невел. 
Творит. дзицянемъ Ш. 129 Лепп. 


Мяожественное число. 


И. 3. В. -волченятд Б. 194. 45. (Пинщизна вм. воуЧ...), козле- 
нята Б. 194. 4, также воучата, казлята, но только 

Ц:4ата, парасата, паната Дыб. 118 посл. 
Родит.  вЪдзмЯть Ш. 212 Гродн., панатъ Зап. 1. 373 ит, Д., 
какъ Сола, только съ _наращешемъ. Отм$тимъ еще дат. на ом5 изъ ста-_ 
ринныхъ грамоть: кнжатомъ В. А. 6 (1440). 


Стремлеюше уравнять по числу слоговъ косвенные падежи съ име- 
нительнымъ произвело и зд$сь возможность склоненя и безъ нараще- 
ня, такъь что дзица можеть склоняться и другимъ образомъ: именит., 
зват. и винит. дзицб (также парасб Дыб. 445 пос2.), род. дзица, 
дат. и мфстн. дзицу, творит. хз:цам. Если гдф-либо встрёчаются 
формы дзяцёй, дзац%, выставленныя у Даля (Словарь _втор. изд. 
ХГУ), то онф образованы къ именительному дзиця, на я котораго 
смотр$ли, какъ на я въ какомъ-нибудь земля. 

5. Рцовыя основы въ бЪфлоруескомъ сохранаяютъ о себЪ память 
только въ одномъ слов$ маци и то только въ нфкоторыхъ падежахъ. 
Оно склоняется сл$дующимъ образомъ: И. 3. В. маци Ш. 377 Лепп., 


*) По образцу косвенныхъь падежей дз’иц’&ц’и ит. д. образовался и рёдый 
именительный дзициця П. 576 Лепп., дат. дзицяцю Ш. 28 Витеб., 31 №. 
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246, Зап. У. 113 (маць Зап. \. 112 въ риему узяць подъ виянемъ 
великорусскимъ). Р. М. Д. мацяри Б. 125. п. Т. мацарайу, какъ 
жонкайу; ветр5чается также, со своеобразнымъ окончанемъ и безъ 
наращен1я,—мАц!й Ш. 718 Лепи. 

Ве множ. числ маци замфняется словомъ матки, единственное 
число котораго’ матка также весьма употребительно. Другое слово 
этого склонения дъшти всегда замфняется производнымъ дбчка. Такое 
_ единичное похожене слова маци, которое при томъ по окончаню похо- 

же на родительные, дательн. и м$етн. косци и т. п., было ‘причиною 
того, что народъ сталь употреблять его какъ общую форму для вефхъ 
падежей: уже табЪ твабй маци вЪкъ не видёци Зап. У. 258, проси-, 
ася молилаея доченька у маци Зап. У. 257, у знаци (зиакомыхъ) якъ 
7 родной маци Зап. Т. 447; дат. п.: выйди на сустрзчу прачиетой 
маци Богорбдзицы Ш. 141 Витеб., пусцице меше къ моей родной м&- 
ци Зап. У. 258; винит. п.: бери, блазнюкъ, бери, да ум шановаци, 
яЕЪ родную мёаци Сл. Н. 27. 


Къ именному склоненю примыкаетъь и склонеще личныть мпсто- 
имен: ]8а, ты, саб’6. 


Единственное число. 


Имен. я ТЫ — 
В. Р. мянб ПЦ. 410 Лепп., цяб6 Ш. 8 Лепи., саба, сиббё Д. 
Изв. 177, минё Д. 6 Лепп., цибб. 38 Новогр. 


17 Новогр. 
М. Д. мн$ Ш. 1 Лепи. таб$ Ш. 3 Лепп., с&6% Ш.`14 Лепп.., 
: тоб% Б. 3. 4. с0б$ Ш. 6 Лепп.. 
Твор. мнойу. тобою Ш. 16 Лепп. соббю Ш. 16 Леп. _ 


Множественное число, какъ въ литературномъ руескомт. 

Въ единственном» числЪ$ винит. и родит.—=староцерковному ро- 
дительному: мене, теве, себе. Но и древв!Й винительный, нельзя ска- 
зать, чтобы совершенно утратился въ бЪлорусскомъ. Онъ только н%- 
сколько измниль свое окончане, прим$нивъ его къ родительному: ме 
К.-19. в, це Д. 15 Диен., Ш. 354 Борис., се ися: Богу ся молитя Б. 
33. 7. Ся при глагол рЪ$дко сокращается въ сы: мыюся, мыцися, 
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возмися ит. п. Впрочемъ сл$дуеть зам$тить, что ме и це вообще 
употребляются довольно рздко. Еще отм%тимъ разновидности род. па- 
дежа: мёни Ш.408 Влтеб., мёны Ш. 754 №. образованныя, какъ п%с- 
ни и жены. Разновидности винительн.: менбё Ш. 100—лить этимоло- 
гическое написан!е: минё Ш. 759 Витеб. представляетъь о 6минд) 
расширившееся изъ е подъ ударенемъ (хотя м. 6. минб образовано 
какъ ]агб); мне Б. 71. '\— представляетъь выпущене безударнаго, е. 

Дательный является въ слёдующихь разновидностяхь: млн® Ш. 
393 Лепп., мин® Ш. 425 Сураж., циб6 Д. 38 Новогр.—формы, по- 
строенныя по образцу родительнаго; мени ПП. 408 Ватеб., соби Б. 
41. 5— образованы какъ какое-нибудь п%ени. О въ тобф, собк стВду- 
‘етъ считать заимствовашемъ изъ творительнаго: тоббю, соббю. Есть 
притомъ возможность видфть въ такихъ формахъ малоруссизмъ, такъ 
какъ онф и попадаются въ мВетностяхъь смежныхъ съ малорусскими 
областями. По утвержденю Соболевскаго *), въ бЗлорусскомъ суще- 
ствуютъ еще дательные 441, съ. Но на ць у него не приведено при- 
мфра; что же касается ст, то врадъ ли въ такихь случаяхь какъ же- 
ницисе сяЪдуетъ видЪть дательный падежт: здЪсь се фонетически раз- 
вилось изъ ся, по $ 87. 

Твормт. бываетъ и въ сокращенномъ видф: мной Ш. 23 Лепп., 
тобой Ш. 4 Лепп., соб6й; впрочемъ преобладаютъ полныя формы. 

Во множеств. числЪ попадаются случаи замзны теворительнаю 
дательнымъ: намъ Ш. 569 Лепп. 


П. Мастоименное склонен!е. . 


МЪстоименное склонеше въ б$лорусскомъ оказало сильное вля- 
н!е на сложное, но въ то же время и-само поддалось вмяню посяЗд- 
няго. СлЗдетнемъ такого взаимод йствя было то, что даже такое раз- 
личе, какое существуеть между этими двумя склоненмями въ велико- 
русскомъ—именно присутствие въ м$фетоименномъ склонени формъ съ 
»ъ (твор. ед. и дат. мн. т$м, род.-мЗет. мн. тЪх и твор. мн. т$ми), 
тогда какъ у прилагательныхь ы (злым, злых, злыми)—въ бфлорус- 
скомъ утратилось: м8етоименныя формы съ зам нились соотвзтетву- 
ЮЩими формами сложнаго склоненя, т. е. приняли видъ тым, тых, 
ТЫМ И. 


+) Р. Ф. В. т. \1, стр. 223—255. 
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Какъ общее зам чане относительно склонен!я ве®хъ м%стоиме- 
в!й елЪфдуетъ выставить, что они во множественномъ числВ во веЪхъ 
родахъ им ютъ одно и то-же окончан!е; если же попадаются въ нашихъ ` 
пособ1яхъ нЗкоторыя отличя родовъ, то это только грамматическое 
ыаписан!е. | 

Но несмотря на всф позднЪйпия подравнен!я въ бФлоруескомъ 
удержалось много архаическихъь формъ, которыя очень важны д1я 
сравнительнаго изучен1я морфологи русскаго языка. 

Раземотримъ образцы. 


]. Тъ=той. 
| ФРдинственное число. 
Мужесюй РОДЪ. . ‚ СРЕДВЙ РОДЪ. 
И. 3. В. той Ш. етр. 292. тбя Ш. 53 Сураж., тбе №. 
тоё перья Б. 17. з. 
Родит. таг 6. 


М$етн. тымъ Ш. 142 Дисн., 234 Сураж., Б. 95.5, Ш. 413 
Витеб., Ш. стр. 292, Ш. 752 Ваитеб., Зап. У. 82 ит. д. 

Дательн. там у Ш. 7 Леши. 

Творит. тымъ Ш. 753 Бых., Б. 1.2, Зап. У. 76, №. 101 ит. д. 


ЖЕНСЕ!1Й РОДЪ. 


Им. Зв. тёя Ш. 53 Сураж. 

Ввнит. тую Ш. 15 Лепп., Ш. 322. 

Родит.  таёй Зап. У. 183, таб Д. 57 Новогр. 
М. Д. тоёбй Б. 25. в, 67. в. —_ 
Творит. таЙЕЙ, тайёЙу; тайбй, тайойу, тбйу. 


Множественное число (для веЪхъ родовт). 


Йи. Зв. тне П. 537 Борис., 142 Диен., 191 Лепп., 314 №. 
тыйа. | 
Винит.  тыя (дёры) Б. 174. п, тыйе при неодущевленныхъ, 
тыхъ Б. 24, м при одушевленныхъ. 
Р. М. тыхъ Ш. 149 Бобруйск., 147 1., Б. 50. ›. 
Дательн. ты м. 
Творит. ты м и Ш. 703 Леши. 
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Именительный ед. той=—тъ-ни похожъ из членное прилагательное. 
Но въ виду того, что прилагательныя въ б%лорусскомъ не оканчиваются 
на ой, слЗдуетъ вихёть здВсь образоваше аналогичное съ мой. Впро- 
чемъ имфемъ и тый Зап. У. 78, при томъ въ м$фетности не обраща- 
ющей безударнаго овъ ы. Еще отмЗтимъ тытъ—=тоть Ш. 754 Витеб. 
А въ тВхъ говорахъ, въ которыхь членныя прилагательных оканчива- 
ютея на эм (ср. введеше ‹о говорахъ», стр. 16), тамъ и вм. той—тэй 
Ш. 168 Лепп., Зап. У.93; тэй также постоянно въ пословицахъ Носовича, 
напр., Зап. т, 357. Въ женскомъ родЪ видимъ еще и та Ш. 53 Сураж. 

Родительный въ женскомъ родф кромф перечисленныхь формъ 
иметь еще тые (тыё Б. 30. з домышлене Безсонова по образцу 
таё), тыи Ш. 164 Лепи. изъ тые съ переходомъ безударнаго е.въ \, 
& м.-б. какъ стёи. Еще имЗемъ тэй—въ т5хъ же м3стностяхъ, гдз 
употребляется и именительный муж. тэй, напр. Ш. 340 Лепп. Формы 
какъ табй—=той-ней. 

Мьстный тым образованъ, какъ ах, Встр%чается еще фор- 
ма тыимъ Ш. 154 Невехл., Ш. 396, каковую форму можно бы считать пе- 
реходною ступенью къ тым, но въ древности ея слЗдуетъ усумниться. 
СляЪдовательно м$стный замненъ творительнымъ. Попадающися въ 
сборникахъ б8лорусскаго творчества формы, какъ томъ Ш. 668 Борис., 
Зап. У. 81, если не ошибка записывателя, нечувствительнаго къ жи“ 
вому 0$лорусскому окончанш, то могутъ быть объясняемы, какъ 
остатки старины. Память о старинномъ окончани держится въ нарёч- 
номъ выражении патбм рядомъ съ потым. 

Дательный женск. р. табй=тойчей. Еще есть тэй Ш. 94 
Лепп., тэй святой хацз. Зай. У. 143. 

Творительный образованъ въ мужескомъ и средн. по примфру 
членныхь прилагательныхъ. Въ женскомъ родф видимъ еще тэй. 

Въ женск. родЪ въ родит., дат., творит. и м$фетномъ встр®чаетея, 
хотя и р3дко, еще той. 

Во множественномь числ тые образовано какъ добрые. Ко- 
нечное безударное е. можеть изм$няться по 5 94 въ дин: тыя и 
тыи Ш. 53 Сураж., 325 Лепп., 527 Витеб. Еще видимъ р$ёдкую фор- 
му ты Д. 168 Новогр., образованную какъ дббры. 

Остальные падежи слВдують сложному склоненю. 

Начало подобнаго склонешя ть слёдуеть относить къ ХГУ вё- 
ку *). Уже въ старинныхь эктахъ видимъ: тбе иБсто В. А. 4 (1432), 


*) Житецк!Й—Очеркъ звуковой истори махор. нар., стр. 79—80. 
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то (=то) В. А. 14 (1505): тые р3чи В. А. 4 (1432), тыя 1., тымъ 
(дат.) В. А. 4 (1432), В. А. 6 (1440). 

По образцу той склоняются: 

1. Гэтый Ш. 682 Борис., гбтотз Б. 4. 43, женск. родь гбтая` 
и гёта, средн. гбта Ш. 376 Леши. (т. е. гётб) и гатайо (2318); 
винит. ж. р. гэтую Ш. 691 Дисн. и гэ’ту Ш. 2 Лепи.; родит. м. р. 
гтаго и гэта (р$дко!) Ш. 755 Минск., дательн. м. р. гдтому Ш. 
15, ж. р. гэтэй Ш. 196 Лепп. при гэтойи т. д. Зам тимъ, УтО ВЪ 
женскомъ род не ветр®чается формы на 0ей (айй). 

2. Адзин. Во множеств. чисяЪ адные и адны Зап. [. 415, 200. 
одныхъ Д. 225 Минск.; мс. ед. однымъ Ш. 454 Лепп., род. ж. ед. 
одной Зап. Г. 324, въ другихъ мВстностяхъ одной. 

3. Сам. 

4. Хто. Род. ед. кага: да кага ‚ жа вы видзиди? Э. С. 261 Ржев., 
обыкновенно кагб. Творит. в мюстный кимъ Ш. 312 Ленп., Г. ССХХУ 
Новогруд. (съ в1мъ), Дыб. 117 пословица. - 

5. По этому склоненю изм$нялось когда-то и два, которое те-_ 
перь склоняется такъ же, какъ тры: муж. и ед. два, двохъ Зап. [. 
396 и двух, двом Дыб. 184 посл. и двум, хвомё и двумё. Въ 
жеск. р.: дзв’&, дзв’ух: ласкавое целятко дзвюхъ матокъ ссець Зап. 
[. 337, но и дЗвох: дзьвохъ шкуръ Зап. Г. 436; дзЗвум,—въ основЪ 
каковыхъ формъ лежать падежи съ 9, магкость же согласныхь зане- 
сена въ нихъ изъ именительнаго падежа. Сюда же примыкаютъ: обадва 
20д. обёдвых, дат. обёдвым ит. д., какъ тых; жен. р. аб№хзв» 
Зап. П. 379, 400. аб дзвих, дат.—им и т. д., какъ еиних,— им. 

6. Къжьдо, замЗнившись въ б$лорусскомъ черезъ кбжды и Ебж- 
ны, склоняется какъ добры. Еще видимъ каженъ Зап. Г. 267, скло- 
няемое по образцу сложныхъ прилатгательныхъ. 


2. Мой, твой, свой. 


Эти три мзстоимен!я склоняются совершенно одинаково и поэто- 
му мы будемъ приводить формы того или другого м8стонметя безраз- 
лично. Во множественномъ числ, какъ и въ предыдущемъ образцз, 
вс роды совпали. : 


” 


Единственное число. 
Мужесктй РОДЪ. СРЕДН!Й РОДЪ. 


Именит. мой, твой, свой. майд, тва! 0 д. 244 Вилейс..,. 
но маб (майз) Д. 16 Новогр. 
9* 
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Винит.  какъ именительный или родительный. 

Родит.  моегб Ш. 147 Бобр., своегб №., твоегб; мойгб Ш. 
103 Бых., Зап. У. 91, свойгб Ш. 415 Сфнв., Дыб. 111 
посл., твойгб Зап. У. 117; могб Ш. 342 Лепп., Зап. 
У. 257, Д. 14 Б®лосток., свагб, твагб. | 

М%етн. °твоимъ Б. 51. », 154. и, Г. ССЬХХУ1 Вилейе., сво\мъ 
Зап. У. 239: 

Дательн. маййму Дыб. 153 посл., твойаму, свайёму Дыб. 256 
посл., мойму Ш. 406 Лепп., твойм; Ш. 398 Лепн., 
свойму Зап. У. 89. 

Творит. майим, твайим, сваййм. 


ЖЕНСКТЙ РОДЪ. 


_Имевит. майя, твай&, свайй. 

Родит. моб`Ш. 520 Лепп., Д. 59 'Новогр., Зап. У. 93, тваё 
Б. 117.и, сваб Д. 138 Новогруд.; моёй Ш. 343 Лепп., 
твоёй П. 297 Лепп., свайбй. 

М. Д.  моёй Ш. 296 Сураж., 295 №., Зап. У. 239. ° 

Творит. майбй, майбйу рядомъ съ майЕЙу. - 


Множественное число (для всфхъ родовъ). 


И. В. — маб (маша) Ш. 93 Лепи., 300, 457 Лепп., тваё Ш. 
440 Лепп., Д. 14 Бзлосток. 
Остальные падежи какъ въ литературномъ. 
Останбвимея на боле замЪчательныхь формахт. 
_ Обь моегб, мойгб, могб ср. 5 79. 

Особеннаго вниман!я заслуживають формы 204. я. женск. ода. 
Изъ нихъ майбй заимствована изъ дательно-мВстнаго, а май6— 
твай6—свайё имВють такой же е. какъ таЙб, тыйе и какъ прила- 
гательныя членныя, о чемъ будетъ рЪчь ниже. Отм$тимъ изъ старин- 
ныхъ грамоть своез В. А. 14 (1505). 

Въ мистномз попадаются формы на ом: твоёмъ $Ъ. 6.5, своёмъ 
Б. 6. з—формы не чисто бЪлорусеня. 

Появлене о вм. е въ маёй, тваёй, еваёйчвлене не фонети- 
ческое: майбй по образцу той, доброй. 

Во множественном: числБ майб, твайб, свайб п предетаваяют 
такое же е, какъ родит. единственнаго. 

Сюда же принадлежитъ склонене м%стоименя ин, м, к, которое 
въ именительномт падеж замфияется мфстоименемъ ‘он. онё&, онб, 


— 133 — 


какъ и въ великорусскомъ, только въ бЪлорусскомъ въ угоду косвен- 
нымъ падежамъ оно приняло въ началБ ), такъь что пОучЕНСЬ фор- 
мы: ]он, ]&на (]&на), ]ано ()&нб). 


ь Единственное число. 


Мужеск!й РОДЪ. ‘ОРЕДНИЙ РОДЪ. ЖЕНСКИЙ РОДЪ. 


Имен. ёнъ Ш. 60 Витеб. \]эно (]&н0). зна Ш. 10 Лепп.. 
Тонъ Б. 1. э | , 
В. Р. яго Ш. 20 Лепп., 16 Лепп. | я6 Ш. 141 Витеб., Ъ. 
, Ш. 18 Лепи. 
Е = | ей (10й) Ш. 245 Лепп 
Дательн. яму Ш. 91 Дисн. | 
Творит. ]им К. 2. «4. 6ю Ш. 245 Лепп., вю 


Б. 108. в, Зап. Г. 335. 


Во множественном» числЪ именит. для всЪхъ родовъ яны Ш. 23 
Лепп.; остальные падежи какъ въ -великорусскомъ. 

Отм$тимъ разновидности въ склоневи ]он. 

Въ роли именительнало ед. ч., если вфрить написаню, имфемъ 
еще енъ ()&н) Ш, 424 Витеб., въ которомъ Колосовъ *) думаеть ви- 
дфть вторичное перегласован!е изъ Йон, какъ и ены изъ Йоны: он— 
йон—ен. По моему, если такая форма существуетъ, то слфдуетъ ви- 
дЪть въ ней приравнене къ косвеннымъ падежамъ, & также къ женекому 
и среднему роду, въ которыхъ 14 по $ 121 (ср. 8$ 87 и 88) перехо- 
дитъ въ 7/4: ен Ш. 395 Лепи., Зап. У. 28 Ошм., 1. 291; е безудар- 
ное въ енё въ н$фкоторыхъ говорахь можетъ переходить въ и: ина 
Ш. 445 Лепп., Ш. д. 132, Б. 37. 22. ВФроятно подъ малорусскимъ вл!я- 
немъ является вона Ш. 240. Ёъ ]о0н имФемъ и женсый ён& Зап. 
У. 135, 205. 

Родительный встрЪчается еще 10гбо Д. 121 Б%лост., образован- 
ный къ ]0н; въ женскомъ видимъ 16 Д. 151 Новогр. (3 94). 

Винительный жж. р. 16 Ш. 759 Витеб. **) такъь же объясняется, 
какъ 1$. Отм$фтимъ еще яю Г. ССЫХХТ Вилейс., ыы, Д. 148 Новогр.. 
къ анй по образцу азоваго склонения. 


*) Замфтки о язык и иоэз1и сфверн. края, стр. 12. 
**) См. „опечатки“ 291, 7, 4 я&. 
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Въ мюстномь часто вилимъ ]ом: по нёмъ ВБ. 147. в Слуце., на 
ешъ (6м) Зап. У. 209. Но многе изъ такихъ случаевь или предета- 
Вляютъ этимологическое написан1е, или вызваны требовашями риемы, 
какъ въ (Зап. У. 99): 


А за што жь 6нъ зелёнъ? 
Новно красочекъ по 6мъ. 


Во множественномз Ч. Въ именлительно-винительноме встр чаемъ 
сл$дуюцщия разновидности: ены Ш. 436 Городок., Б. 86. :, Зап `У. 121, 
ёны Зап. У. 174, ёны Зап. У. 270. 


Примпчаюе. Формы отъ н, в, к, имфвшшя передъ собою въ 
староцерковномъ послБ предлоговъ н, въ бфлорусскомъ не упо- 
требляются; ихъ замфняютъ обычныя формы, начинающаяся съ ]. 
Правда можно встрЪтить и формы сь н, какъ нимъ Б, 18. э, по 
нёмъ Б. 147. в, на ней Б. 19. з, но он чужды бЪлорусекому го- 
вору и въ нихь слБдуеть видфть не больше, не меньше; какъ 
недосмотръ издателя. 

Сюда же принадлежать мфстоимене: сой (той—сой- тотъ и дру- 
гой) вм. сей, склоняется какъ той. Впрочемъ. въ нфкоторыхъ м$стно- 
стяхъ видимъ и древнее с1й: Впередъ еотворивь Богъ пёльцы, чимъ 
си ножъ Зап. Г. 274 (си: с1й=©сини: син!й). Намъ ветрфтизись сл$- 
на падежи отъ сой: 09. ж. ед. сяёй Б. 14. *, дат. сявй Б. 
67. ‹, мюстн. муж. на сёмъ Ш. 668 Боряе. Какъ той яногда зам$- 
няется черезъ тот, такъ и вм, сой иногда встрЬчается 6:6. Такое сс 
мы видимъ уже въ старинныхъ грамотахъ: сее В. А. 20 (1526), сесь 
В. А. 13 (1503). Тамъ же ветрЪчаемъ "винит. ж. р. сюю В. А. 2 
(1432). Отм$тимъ еще форму г6ся (=э[то]се) Б. 125. ‚в. Дазде м5- 
стоименя: наш (отмВтимъ 100. ж. ед. нашея Зап. У. 211 при нз- 
шый&—нашЕЙ; въ старин. актахъ: нашое В. А.2 (1432), дат. муж. 
нашуму В. А. 13 (1503), какь ловроумоу); ваш. Относительно наш 
и ваш слФдуеть замфтить, что кром$ обычныхъь формъ, нЪкоторыя 
формы они охотно образують и цо сложному склоненю: наша ин#- 
шайа нашу и нашуйу, нашыйе (8) и нашы. Таюя же разновидно- 
сти представляеть и вам. 

ДазЪе по образцу ]}он склонается еще што; 100. чаго Ш. 389. 
Лепп., но ничого Зап. [. 260, творит. чимъ Ш. 6 Лепп., 26`Сураж. 
а. цымъ (5 193) Ш. етр. 57 Себеж, Ш. 700, чЪмъ Б. 
112. ь. ‹__вфроятно книжное написанше. Ч1й Ш. 376 Лепп., ч16, ч1я 
Ш. 610 Лепп., 763 Витеб., Зап. У. 192; род. жж. ед. ч16й и 916, мн. 
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ч. чи Зап. У. 217, иистн. на чихъ Зап. Г. 358. Также склоняется 
н8ч!Й (чей-то). 

Наконець по образцу ]он склоняется еще увёс—вес (другая его 
форма усЁй), уса, усо. Отм$тимъ ся$дуюция встр$тивиияся намъ фор- 
мы: ро. ж. ед. усеё Ш. 200 Лепп. (обыкновенно Усёй, УСЕЙа), дат. 
усёй Ш. 407 Невел., творит. муж: усимъ Ш. 140 Витеб., во 
множеств. числБ имени. уси Ш. 79 Лепп., 134`№., Зап. Г. 256, но 
и Усф Д. 69 Новогр., вин. усё (чит. У6&) Д. 104 Новогр., твор. 
ус%ми Д. 64 Новогр., дат. вс мъ Зап. 1. 275, всимъ Ш. Обыкно- 
венно во множ. числВ во вефхъ падежахъ и, которов, ‘по мизню Со- 
болевскаго *), занесено въ косвенные падежи изъ имёйительнаго. Впро- 
чемъ можно также думать, что падежи, имфви!е & примфнительно 
къ остальиыыъ- (в%б, Убаго ит. к.) перешли въ мягкое разлище. И 
выфето № видимъ уже въ старинных грамотахъ: всимъ В. А. 6 
(1440), В. А. 8 (1443), М. А. 1 (начало ХУТ в.), всихъ В. А. 2 (1432). 


Ш. Оклонен!е членнвыхъ прилагательныхъ (сложное). 


Въ настоящее время въ бЪфлорусскомъ это склонене подверглось 
сильному искаженю. Многя формы заимствованы изъ м%фетоименнаго 
склонен!я, другя же, хотя и ведутъ евое начало отъ сложнаго скло- 
нен1я, но сильно измфнены сокращетемъ и упрощенемъ. Такъ, кромЪ 
обычнаго всфмъ славянскимъ явыкамъ слиз!я ‘окончан!я именныхъ формъ 
съ начальными звуками мфстоименныхъ падежей отъ н, м, к, мы еще 
видимъ упроще йе окончанЙ этого мЗстоимен!я: такъ выЗето ый и 
мы часто имфемъ ци и, вм. айа—а, вм. ое и ейе-ои е, вм. ый 
(ыйа)—ы, вм. уйу— 9. 

Во множественномъ числЪ, какъ и въ именномъ скаонеии и м%- 
стоимениомъ, для воВхъ родовь одна общая фориа. 


`*) Р. Ф. В. т. УБ стр. 238. 


Мет. 


Дательн. 
-Творит. 


Именит. 
Винит. 


Родат. 


М. Д. 
Гворит. 
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Тверлдовк  РрАЗАЯИ ЧТЕ. 


Единственное число. 


Мужеск!й РОДЪ. СРЕДНЕЙ РОДЪ. 
святый Б. 1. ч, дих1й Ш. чыстайо (-айа,-айе), 
24 Лепп., гблы, бобы Ш. 70 — чиста Ш.д.94 Себеж. 
Лепп., святы Б. 115. 1. - 


При неодущевлевныхь сходенъ съ именительнымъ, при 


‚ одушевленвыхъ—съ родительнымъ. 


воронога, молодога Ш. 142 Дисн,, пьянога Ш. 439 
Лепи.; милога 1., родного Ш. 1 Леин., старого Ш. 
241 Лепи., зелёнага Ш. 391 №, правага, 2Ъвага Ш. 
стр. 291. 

на сивымъ Ш. 88, Зап. У. 181, чистымъ Ш. 154 
Невел., у цёмнымъ Ш. 257 Сураж., У вишиевымъ Д. 
89 Новогр., У заченбнькимъ Ш. 165 Лепп., у дру- 
гимъ Ш. 554, роунымъ Зап. У. 252, подъ ракито- 
вымъ Зап. У. 258, шитымъ №. 261. 

доброму. 

добрымъ, солодкимъ Ш. 6 Лени. 


ЖЕНСКЕЙ РОДЪ. 


л6гкая Ш. 3 Лепи., родная Ш. 95 Лепп., сЁра, 6$- 
ла Б. 124. >. з. 

такую Ш. 1 Лепи., ‘дзесятую Ш. 4, вВичанную Ш. 
15 Леши. 

милые Ш. 9 Лепи., чужя №., Ш. 334 Лепи., вяли- 
к1я Ш. 391 1., чирвоные, солодк:я Ш. 603 1., чи- 
стыя Ш. 753 Бых., евятыя Б. 3. 5, в, прячистыя, 
Б. 5, 2, купальные Б. 91, , быетрыя Г. СОХЫ 
Гродн. 

молодой Зап. У. 268. 

быстрою Зап. У. 187, Изв. 187, русбю, роднбю Зап. 
У. 166 (обыкн. руе-, рбд-.). 
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Множественное число (ля везхъ родовъ). 


И. 3. В. шбукбвые Ш. 8 Леши. кованые Ш. 14 а ВЯ- 
селы Ш. 207 1Ъ., злыя Ш. 393 №. 
Остальные падежи, какъ въ великоруескомъ. 


Мягкое РАЗЛИЧИЕ, 


Единственное число. 


Мужеск!Й РОДЪ. СРЕДН!1Й РОДЪ. 
И. 3. — трётШ Ш. 299 Сураж. синайе (-ай0,-айа). 
Винит.  какъ именительный иаи синях (мора) Ш. 51 Бых. 
сходенъ съ родительнымъ. 
Родит. синёга (-аг а). | 


М$ств. трёццимъ Ш. 253 Лепн., синимъ Ш. 51 Бых., Зап. 
У. 181, першимъ, Изв. 188. 

Дательн. инёму (- ам у). 

Творит. — СИНИМ. 


ЖЕНСК!Й РОДЪ. 


Именит. сйнайа. 

Винит. ° сйнуйу, Сину, ов’бччу (ср. Ш. 36). 
Родит.  л*фппия Зап. У. 257. 

М. Д. СИНЕЙ (-0й). 

_Творит. весёинею Ш. 1 Лепи. нЕ (-&й У). 


Множественное число (для веБхъ родовъ). 


И. 3. В. синийй и синя Ш. 13 Лепи. 

Остальные падежи, какъ вь великорусскомъ. 

Отм$5тимъ разновидности этого склонения. 

Въ единственнонь числ въ именительн. муж. р. вмЪсто ударае- 
ма10 ый въ нзкоторыхъ говорахь видимъ эй: другей Ш. 101 Бых., 
святьй Ш. 138 Витеб.; молодзй Ш. 254 Лепи. Трудно объяснить 
эти странныя формы, но во всякомъ случа онф не могутъ быть объ- 
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чсняемы такъ, какъ ихъ объяеняеть К. Аппель *). Онъ видитъ ВЪ 
этихъ формахъ родительный падежъ женскаго рода, ставший также 
именительнымъ мужескаго, потому что эти два падежа совпадали въ 
другой форм%; на ый: ый дла род. развилось въ однихъ говорахъ изъ без- 
ударнаго ой, въ другихъ изь ыя—ы6; а окончашя эй въ род. овъ 
считаетъ завмствованнымъ изъ польскаго. Такимъ образомъ предпола- 
гается ся$дующ процессъ: 1) заимствоване родительнаго на эй изъ 
польскаго, 92) замВна этимъ родительнымъ именительнаго мужескаго 
рода. Но 1) этотъ именительный встр®чзется въ мФетностахъ, наиме- 
нфе подверженныхь польскому вияню **), 2) родительный женскаго 
рода въ бфлорусскомъ обыкновенно кончается на ыйа, чйа; ыйа, ийа; 
0й4 и не совпадаетъ съ именительнымъ мужескаго. Еще сдфлаемъ за- 
м$чане относительно ый иы, ий и и въ именительномъ единствен- 
наго. МнЪ кажется, что ый и чй только этимологическое написан!е: 
1) я никогда не слыхалъ формъ на ый иий, 2) въ еборникахъ б$лорус. 
пфсенъ видимъ колебан1е и страшную непослЪдовательность, часто 
замфчаемую въ одной`и той же пфенЪ, а иногда въ одномъ и томъ же 
стихф, напр. Ш. 492 Витеб.: 


Панъ хорбшеньк, твой станъ пригбженьки; 
или Б. 2. з. =: Даужа ты имъ поеёдъ добры, 
Дай жа ты имъ полетъ дбугйй **), 
или Ш. 397 Лепп.: Што милый убиты. 


Это колебане замЗчается уже въ старинныхъ грамотахъ: малы 
В. А. 47 (1549), котбри В. А. 39 (1542). Подобный взгяядъ на б- 
зорусекя прилагательныя мы находимъ иу С. Микуцкаго ****), кото- 
рый говорить, что въ прилагательныхь мужескаго рода въ именитель- 
номъ падеж ‹обыкновенно й въ произношении скрадывается: дббрый 
и добры, малый н малы.› У Дыбовскаго тоже безъ #: други, цалы 
Дыб. 11 посл. 

Окончане женскаю р. айа, будучи безударнымт, въ нёкоторыхъ 
говорахъ переходить въ ыйа ($ 102): елоневыя Ш. 138 Витеб. 


*) Р. Ф. В., т. Ш (1880 г.): „О б$лорус. нарёчин.“ Стр. 210—211. 

**) Ср. введен1е „о говорахъ“, стр. 16. 

***) Въ сборвик®. Безеонова, повидимому, & пишется тамъ, гдз удареве ва 
окоячАни, хотя видимъ и отступлева: святы 115: 1, 

****) Отчеты П Отдза. И. А. Н. о фидологич. путешестви но заиадн. Брааиъ 
Росс, тетрадь П (1855 г.), стр. 38. 
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Въ среднемз родз въ тБхъ м3етностяхъ, въ которыхь мужескй 
родъ можеть окянчиватьея на эй, также можеть быть эе: Богдё- 
новскее (или-нэв?) В. 38. 1 (ср. $ 90). 

Въ винительномз женск. р. уйу часто измняетси въ абу (а так- 
же съ переходомъ безударнаго а въ ы ($ 102) въ ыйу); но это тож- 
ко въ безударныхь слогахъ ($ 77), подъ ударешемъ же только уйу: 
уббрныю, богомбльныю Ш. 138 Витеб. мокраю, цвилаю Ш. 144 
Дисн., ласкаваю Ш. 284 Лепп., хорбошаю Ш. 479 Лепп., лфишаю, 
горшаю Изв. 182, божаю Б. 2.43, сярёбрянаю, святоваю $Б. 13. и, и, 
но мичавую 1. *) 

Родителный п. Въ мужескомъ и среднемъ родБ предполагается 
окончане, заимствованное изъ м®стоименнаго оклоненш: 10 и ею **). 
Оно явственно только подъ ударенемъ, хотя иногда довольно яветвен- 
ное о слышится и въ слог, непосредственно слёдующемъ за ударяе- 
мымъ (ср. $ 84): зелёного Изв. 177 и др. Будучи безударнымъ это 01ю 
и. ею могутъь измфнятьса различнымъ образомъ, сообразно съ различ- 
ными говорами и съ м$стомъ икъ положеня: ойцбоускыга Ш. 138 
Витеб., родныго Ш. 375 Витеб., роднаго и роднага. Оковнчане ога 
ся$дуетъ объяенять нереходомъ безударнаго о въ а ***). Окончаше ою 
и ею употреблялиеь въ бЪлорусскомъ уже въ начал ХУТ в. Въ Биб- 
ми Скорины (1517) читаемъ: десатого, клижнего (Бусл., Грамм. 5 99, 
прим. 3). 

Въ женском» родБ ыуфа и ийа предполагаютъ оеновныя. мы и 
нм. КромЪ того мы ИмЗемъ еще ыйе, ойе, окончашя ветр6чающияся 
уже въ древнёйшихъ памятникахъ славянорусскаго языка; изъ бфло- 
русскихъ для примЪра укажемъ: руекое В. А. 4 (1432), еватое №. 
Непосредственнымъ развитемъ такого ое было ае, которое мы видимЪ 
напр. въ пшаничнае, криничнае 3. С. 289 Лидск. Въ ПолзеьЪ на- 


*) „Возьми стряльбу иичавую“— прилагательное непонятно: допуекаемое 
Безсоновымъ мечевое ружье довольно-таки странно; вЗроатно стихъ испорчевъ. 

**)Затруднене, выставленное Соболевскииъ (Склонен!е членвыхъ именъ при- 
лагательныхь и изстониени. Р. Ф. В., т, УГ, стр. 238, прий.), легно устраняется 
т$мъ предположентемъ, ‚ Что въ сербекомъ долгота бога плодъ сдфаки между ого и 
аго (слЗпаАго изъ сафиа-+ + юго); чешское же ерёт можетъ остаться въ сторон$. 
Срв. Акцентологю Р. 6. Брандта стр. 319, 1-е доп. къ стр. 182; Бодуэна-де- 
- Куртенэ О древвеполь. яз. & 55 (откуда въ Акцевтологи сдЗлано нЪчто въ родЪ 
лааната, конечно, невольнаго), и прим чан Р. 0.Брандта къ соотвфтственному 
отд%лу Чешскаго языка въ переводЪ Сравиительной морфологии Миклошича. 

***) Срв. у Собозевскаго, въ ук. м. (Р. Ф. В. УТ), стр. 228. 
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ходимъ до сихъ поръ ое: новое Б. 114. в; 0е можетъ перейти въ ом: 
родзенои Ш. 241 Лепп. Раньше такое же е намъ встрётилось въ 
окончанш род. падежа женск. р. мфстоименй. Объяснить это е безъ 
фонетическихъ натяжекъ довольно трудно. Повидимому, оно стоитъ на 
мзстБ в [такъ и объясняеть его Миклошичь (Ш, 265 и 268 *) и 
Потебня (Два изел дования... 83, 84)], что можно было бы допустить 
въ бфлорусскомъ въ слогахъ безударныхь (ср. $ 87); но въ виду та- 
кихъ случаевъ, какъ моб Ш. 520, твае Б. 117. ни др., ГАБ на м$- 
ст А слышалось бы ях, такое хопущене становится невозможнымъ. 
Очевидно, что е предполагаетъ какое-то особое происхождеше, но ка- 
кое?—р%шить трудно. Соболевсый **) думаетъ видфть здВеь и счи- 
таеть его общеславянскимъ, употреблявшимся рядомъ съ А. Такое 
предположен!е для б$лорусскаго очень вфроатно, потому что, если 
видфть выфстВ съ Бодуэномъ-де-Куртенэ ***) здфеь е подь вмашемъ 
согласнаго склонен!я, то непонятно, почему это е, бухучи подъ уда- 
ренемъ не перешло въ 0? Какое-нибудь моб руки такъ же, какъ 
мое рунб должно бы перейти въ мое руки. (Друг!я возраженя про- 
тивъ Бодуэна сдёланы Соболевекимъ въ упомянутой стать$). Впрочемъ 
и въ объяснени Соболевскаго есть очень важное затруднене: почему 
передъ этимъ © изъ » не произошло смягчен!я гортанныхъ, и почему 
этотъ монофтонговый % (подобный »-ю въ роуманъ при воумаНЪ) не 
перешелъ посл ] въ а? 

Все сказанное о родительномъ падеж относится и къ имени- 
тельно-винительному множественнаго числа. 

Кром родительнаго на д ие мы имфемъ еще родительный жен- 
скаго рода на ой: дорогой Ш. 11 Лепп. и на эй: богатэй Ш. 343 
Лепп., 620 1Ъ., старзй. 

Мпстный муж. и средн. рода сходенъ съ творительнымъ, но 
иногда видимъ и окончане ом, внесенное записывателями въ угоду ве- 
ликорусской этимологи, что въ н$которыхъ случаяхъ совершенно яв- 
ственно: у жбовтымъ паеЪ Зап. У. 181, но тамъ же (страница 182) 
жовтомъ пасф, Или Зап. У, 24 Ошы.: у чистомъ побли, но въ риему 
еъ нимъ: у щиримъ ббри. Еще приведемъ нЪеколько попавшихся намъ 
примфровъ ом: чужомъ Ш. 648 Лепп., у чиетумъ Б. 114. 1. э (Цин- 


*) Въ русскомъ перевод стр. 366 и 370. 


**) Р. Ф. В. т. УГ Роднтельный падежъь единственнаго и именнтельпо-виви- 
тельный множ. на ю. | 


*** Филодогичесвя Заи. 1880. У. 10 (библографла). 
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щизна), у чистомъ ь д. 32 Новогруд., Зап. У. 273, ва сивбмъ кбнику 
Зап. У. 75. Древнею формою можно считать на цясцёвоимъ *) ПИ. 
д. 47 Городок. (хотя это древняя форма не м3Ъстнаго, а творительна- 
го, совпавшаго въ бФлоруескомъ съ м8стнымъ). СусфдиЪмъ Зап. \. 
276 взроятно описка вм. сус?Фднемъ, но можеть быть этотъ ъ по- 
ставленъ на мЪет$ и. 

Относительно дательниюо муж. и средн. ому елВдуетъ сказать -то 
же, что и относительно родительнаго, т. е. что онъ заиметвованъ изъ 
м стоименнаго склоненя. Окончаше дат. женсказо р. ой—ей также 
заимствовано изъ мфетоименнаго склоненя (по образцу той, сей). Въ 
разныхь говорахъ оно можеть измВнаться различно: Бож!й Ш. 147 
Бобр.,` другёй Ш. 405 Ватеб., глупёй Ш. 754 Витеб., цихенькей 
Зап. У. 118, чужёй Зап. У. 131, чужый Ш. 413 Витеб., быстран- 
кей Б. 13. м, дурнай Зап. Т. 299. 
| Въ творительномь муж. и средв. р. кромЗ обычнаго окончания ым 
иногда еще видимъ ыим: рёзныимъ Ш. 407 Невел. Въ женскомь р. 
кромф ою съ разными его измЪнен!ями (быстрыю Ш. 441 Лепп.) 
имфемъ еще 0 (ей) съ разными измнен1ями: доброй Ш. 5 Лепп., 
ддуный Ш. 174 Бых., восбнней Ш. 1 Лепп. У Шейна (стр. 532) 
выставлено еще эй: старэй бабэй. 

Во множественном числЪ именительно-винительный представля- 
етъ ыйа и ый, иша и ий&, изъ которыхъ ыйа можетъ быть органи- 
ческимъ—изЪъ 'ым, но въ конечномъ а можно видЪть также замЗни- 
теля безударнаго е. Ёром$ этихъ двухъ окончан видимъ еще ыи— ци, 
оковчан!е древнее, изъ ин (м въ подражане именному склоненю: 
дворы ит. д.): добрыи Ш. 138 Витеб., нбвыи, тисбвыи, кленб- 
выи Ш. 136 Лепп., велики Ш. 3 Лепп., м8дный, вёрныйи Ш. 270 
Лепп., крАсныи Ш. 51 Бых. Тоже въ старинныхь грамотахъ котб- 
рыи В. А. 8 (1443). Иногда видимъ во множественномъ числ сокра- 
щенную форму: чему жъ вы не весёлы Зап. У. 229, заставайцеся 
здорбвы Зап. У. 170. Въ старинныхъ грамотахъ: котбры В. А. 4 
(1432). Еще отмфтимъ ржевешя формы на аи: Ни щиплится (-ица) гу- 
си сфраи 9. С. 262, дббраи 1). 


*) Соболевскй (Склонеше член. пменъ прилагательныхъ. Р. Ф. В. УГ) видить 
въ подобныхъ формахъ не архаизмъ, но поздн®Йшее разложен!е, что врядъ ли 
справедливо. Эти формы очевь р$лки и не имютъ для себя никакой аналоми, 
да и не согласны съ общимт стремленемт, языка къ краткимъ формамъ, 
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Въ творительномъ кромё ыми (имч) иногда еще видимъ ми: го- 
рфчьми (или горючьми) слезёми Ш. 713 Виятеб.; амым: мёленьками 
Ш. 91 Дисн.— предетавляетъь подражаше существительнымъ. 

СдВлаемъ еще яъсколько общие замъчанй. 

Прилагательныя, образованныя при помощи древняго суффикса 
з удваивають посад согласный, который потомъ можеть упро- 
ститься: ббжы, ббжё, ббжа; рыб’и, рыб’А, рыб’а, но Зап. У. 214: 


ШАпка собачча, 
Шуба целйчча, 
Пбясъ вужёччиЙ *). 
Съ другой стороны Зап. \. 110: стёроча голов&. 
Прилагательныя мягкаго различя могутъ принимать окончания 
твердаго: синойз, Синому, Синой и др. 
О томъ, что прилагательныя въ членной форм часто служатъ 
сказуемыми (а въ нФкоторыхъь м$стностахъ всегда), мы уже говори- 
аи раньше. | | 


*) Вужйччы— зыБиный. 


В. Спряжен!{я *. 


И въ области бфлорусскаго глагола, какъ и имени, одни отету- 
плен!я отъ староцерковнаго легко объясняются изъ общаго строя 6$- 
зорусской фонетики, -друпя дВйствемъ аналоги; но есть и таыя от- 
ступления, которыя съ трудомъ поддаются т или другому толко- 
ван!ю. 

Объ образован глагольныхъ темъ мы уже говорили (ср. Гла- 
гольные суффиксы, стр. 94—95); здБеь разсмотримъ лишь окончания. 


ъ 


ЛЕЧНЫЯ ОкоНчЧАНГЯ, 


Первое лицо ед. ч. оканчивается на у—=ж. М сохранилось только 
въ двухъ архаическихь глаголахъ: дам и $м. | 

Второе лицо представляеть ч\и==Шь изъ шн; сы ТОЛЬКО ВЪ укз- 
занныхЪ двухъь архзическихь глаголахъ: даси, аси (беби). 

Третье лицо ед. ч. оканчивается на /=ть, но въ немъ можеть 
и не быть окончан!я (ср. введене ‹о говорахъ». Объ отступлешяхь 
при спряжени Ш. 2 и ГУ, стр. 15). Окончаше ть, унасяБдованное отъ 
старины, прошло всю истор б$лорусскаго нарЗч1я: такъ его мы видимъ 
и въ старинныхь грамотахъ: будуть В. А. 2 (1432), мають В. А. 4 
(1432), маеть №., хотя и усхбчет В. А. 27 (1536). Б$лоруеское 
опущене ть также явлеше не новое: оно попадается и въ древ- 
нзишихъ памятникахъ староцерковнаго языка, напр. въ Сунрасльской 


*) И въ отдфл$ о спражен1ахъ мы будемъ сафдовать систем Миклотича (Уетв1. 
Оташит. Ш. 62 и 268 и сл3д.). 
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рукописи ть очень часто отеутетвустъ: лнкоуе 66 *), понинаю 379, 
ослохшаю 394, пратдноуе 99, покалоуе 226, охохджк 289 и др. Въ 
другихъ памятникахъ видимъ тоже. Ср. Бусл. грамм. 884, прем%ч. 11. 

Первое лицо множ: ч. оканчивастся на м; мо въ зрхаическихъ 
глаголахъь и р®же въ другихъ, какъ увидимъ ниже. 

Второе лицо иметь +й (ца)=те. 

Третье л. уу и ац=жть и Ать. Отпаденя ц въ третьемъ лиц® 
множественпаго числа никогда не бываете. 


НАастоящный суФФИКСЪ 6. 


Темовимъ гласнымъ обыкновенно бываетъ е, который, будучи без- 
ударнымъ, передъ мягкими согласными могъ переходить въ и, такъ 
что явились формы въ род$ знайиш, знёйиц’, знайица, при] л. мн. 
ч. зн 4Й&м п 3 ед. безъ суффикса знАй&: бывае, пущёе Ш. 414 Борис. 
и т. ^. ПосхВ совпадени въ нзкоторыхъь формахъ глаголовъь съ на- 
стояп нымъ © и глаголовъ типа «‹горЗти» и «‹любити»›, первые легко 
могли образовать себЪ неорганическое знАйим рядомъ со знай&м, 
& пося$дне— могли перенять у первыхь окончане е для 3 л. ед. ч., 
такъ что появились формы кбее (косить), голбее (голоситъ-кричитъ), 
хбдзе Д. 196 Игум. (обыкновенно впрочемъ у глаголовь Ш, 2 и [\ 
по Миаклошичу даже въ югозападномъ отдЪлВ бЪлорусской р$чи бы- 
ваетъ окончаше 4). Подъ ударенемъ темовое е и примта и оста- 
ются неизмнными. , 

Примъчаще. Е, будучи ударяемымтъ, только въ 1-мъ дицЪ мнох. 

ч. можеть переходить въ ё, въ другихъ же лицахъ остается безъ 

пербмЪны (Шейнъ, стр. 525). Пр! дзёць Зап. У. 195—великорус- 

СИЗМГЪ. 


ИнфФинитивнАЯ ОСНОВА. 


Инфинитивь представляеть цу или чи, причемъ это чи не обу- 
словлено ударешемъ, какъ въ великорусскомъ: оно весьма обычно у 
везхъ глаголовъ, хотя и необязательно. Не такъ охотно принимаютъ 
чм глаголы типа «любити›. Вотт, изсколько примфровъ съ чи: умы- 
вёцися, уцирёцися, вЪнчацисл Ш. 148 Бобр., бираци, мываци 

- 01. 549 Лепп., ховаци Ш. 755 Млнек., устАти, осядлати Б. 146. 1... 


*) Ссылки на строки „Нош!Ша ш гапоз ратагаш“, ед. Мозсв 1845. 
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Причаение ‘прощедииио времени всегда оканчивается на 6%: 
узауши. Можно встрфтить нзсколько случаевъ, представляющихь мии: 
узхамши Ш. 714 Витеб. (изъ солдатской пени), но всВ тае случаи 
слВдуетъ объяснять какъ заимствоване изъ великорусскаго: б$лорус- 
скому они чужды. Отступлен!я въ образованы отъ староцерковнаго 
представляютъ: цвиушы (цвьтьши), парапаушы (пбкпадъшн), пры- 
наушы (приныъшн), узёушы (въхьмъши), зачёушы (хаТЬнЫии). 

Остальныя инфинитивныя образования, какъь въ великорусекомт. 


о "Нлстоящнля основА. 


Образован!я отъ этой основы значительно пострадали велЪдетве 


‚ сильнаго вмяня однзхь формъ на другия. 


Въ настоящем» иззявительнаю н. въ \У.1 суффикеь е иногда 
сливается съ а: машь Ш. 534 Борис. Смаягченный согласный можеть 
пройти по всфмъ лицамъ: Пачёп-пачуц, хочеш—хбчуц ит. д. 
3 д. мн. ч. у глаголовъ Ш. 2 и ШУ, а также у архаическихь, мо- 


‘`жетъ оканчиваться на уу: любюць Ш. 11.Лепп., }адуц, дадуц и т. 


д. Подробности будутъ указаны при спряженш каждаго класса. 
Въ яовелиительномз во 2-мъ лиц кромЗ обычной потери и безудар- 
наго видимъ еще таве случаи, какъ вробь (рядомъ съ зраб’и) Ш. 


_40 Витеб., гледь (при гладЗи) Б. 6. 8, отетупъ (при отстуцй) 1. 


415 СЪн. о ве подражашемъ повелительнымъ на безударное 
и. 3-е лицо ед. выражается 3-мъ изъявительнаго съ прибавлешемъ 
тай, на(&)хАй. Во множ. ч. часто видимъ сохранене древнихъ фориъ 
съ е==®: да ходфмъ Б. 102... ии др., идзёмъ (чит. идзам) Д. 118 
Новогруд., сойдзбёмся, обоймёмся, напьбмся Зап. У. 235, или Д. 
353 Новогр.: 

Жнёце, жнёце! самй жнёце, 

Сябе не пазнёце (=Жните же, жните! ВВдь вы 


‚сами жнёте: себя не задерживайте). 


`Засцелбце кабёрець (коверъ), я ступль! 9. С. Лидек., идз#це 


_Д. 83 Новогр., пофдзеце Зап. У. 230. 


Причастие настоящ. дъйствит. сохранилось въ вид$ дфенрияа- 
стя на учи: глядзючи Ш. 238 Лепи., глфдзючи Зап. У. 181, прб- 
сючи Ш. 283 Лепп., сидзючи Зап. У. 73, выходзючи 1Ъ., мёрючи 
Зап. У. 92, боючися Зап. Г. 268. Хбдзячы Дыб. 295 поел.—лишь 
этимологическое написан!е. ДЗепричаст!я на а=А не употребляется: 
понадающеся примры сл$дуетъ объяснять или требованями риемы, 

10 


— 146 — 


или заимствован!емъ изъ великорусскаго, или, наконецъ, въ тъкихъ при- 
м$рахъ слВдуетъ видЁть этимологическое написане. Такъ требовашемъ 
риемы объяснимъ дВепричасте въ сяВдующемъ примЪрЪ (Зап. У. 241): 
Корися мужу якъ мога, 
Живи дбчухна, живи неббга: 
Заимствован1е изъ великорусскаго слфдуетъ вахВть въ такихъ 
прямфрахь: стоя Ш. 375 Городок., беря Б. 18. в, атъ! яеи посоля 
(Вшь посоливъ) Зап. Г. 257, или Зап. У. 217: 


На синимъ збзерВ сядзфла лебё\ка, 
Крылками опусцяея, пбрьикомъ осыпяся *). 


Отголосокъ церковнославянскаго языка представляють причастия-` 
прилагательные на 341%: сплущый; вбчи завидущ!я, руки загребу-° 
щ1я Зап. [. 274. 

Причастия страдатедьнамо залога оставили по себЪ память въ 
вид призагательныхь на мый и ный: навёдомы, назнёйвыы, на- 
виданы, Наслыханы **), биты, украдзАны ит. д. — все прилага- 
‚тельных отпричастныя. Настоящее причасте р$дко, лишь въ послови- 
цахъ: здаФланъ (обычнЪе зрббленъ) Зап. [. 350. 

Отъ остальныхъ образовай въ современиомъ б$лорусскомъ не 
осталось никакихъ слЪдовъ. 

Теперь раземотримъ злазолы мо класваме. 

7 ® 


Первый классъ. 
Инфинитивная основа не имфетъ суффикса. Инфинитивъ пласци, 
усплёсць Ш. 46 Могил.; прич. прошедш. вр. пзаушы, левое плау— 
пязлА—плалб ***), прич. прошедш. страд. плёЦАн. 


*) Посоля, опусцйся, осыцйся въ значенш прошедшаго причаст!а па- 
сагиушы, опусц’иушые’ а осыпаушые. 

**) Тутъ же отмфтимъ, что въ бфлорусскомъ безличвыя выражен:я, какъ „не 
слышно“, „не видно“ не употребительны, или мало употребительны, а вместо нихъ 
н’е чувйц’, н’е в’идёц’ ит. д. ад 2Йха ц’Иха, а дабр& н’е чувёи'. Дыб. 10. посл. 

***) Бромф пл’а3&, п1’алб, ПГату и т. д. можеть быть (во 8-7 88) и пг’4аё 
01’426, их’4ту ит. х., хотя и рёже. 
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Настоящная основв. 


НАастоящеЕ. Единственногк ч. Множеств. число. 
1. плату пуацам 
9. плацш . плацёцА (-ёца) 
3. плаца (-щ) ° ифатуц. 
Повелит. 1 — изацам 
2. плхаци пуацица (-иЦа). 


Причасте (дВеприч.) платучы. 


‚ Приньчане. Впредь образцовъ наетоящаго (да и вообще подоб- 
ныхъ образцовь спряженя) приводить не будемъ, такъ Езкъ 
ихъ легко построить, зная указанныя раньше зам чан1я на- 
счеть окончанш и соединительнаго гласнаго. м 

Къ цвисци настоящее цвату (цвьта) и цвиту ‘по образцу ин- 

фвнитива. Впрочемъ быть можеть цв’ату изъ. цв®ту, махорусс. цв!тУ, 
т.-е. позаимствовалось у ны цвётъ, такъ какъ ъ долженъ 
быть онфм$ть и уродливое *цвту естественно было подправить. 3 л. 
ед. попадается и въ вид цвициць Ш. 165 Лепн., прошедш. время 
цвицёли Ш, 13 Лепп. (обыкновенно цв’илй). Прош. д%еприч. цв!у- 
ши Ш. 13 Лепип. 

Сходно съ. цвисци—цв’иту И. брысци—брыду (6ре- 

стн— вред). | 

УТахац спрагается въ настоящемъ правильно: }&ду, ]ЕдЗЕш и т. 

д. Намъ ветр®тились формы повелительнаго Вць Ш. 585 Лепп., Ъдзь 
Ш. 142 Дисн., $ цце Ш. 599 Леппи. Еще отм%тимъ форму поздома 
Б. 117. °, которую Безеоновь совершенно безосновательно считаетъ 
двойственнымъ числомъ. Эта форма представляетъь изъ себя 1] 1. мн. 
ч. на мо съ обращешемь о безударнаго въ а, что можно видВть изъ 
контекста: 

Не гнивайся мое дётятко, 

Поздома до м8ста Ильмбва, 

Докупимо дорогбго суки, 

Надтбчимо твое суконьки. Б. 117. э—ип, гдВ оть 
того же лица р3чь ведется 1-мъ множественнаго. Но своебразно тутъ 
появлене передъ ма о вм. е. Еще отм®тимъ пафдзимо Д. 29 Новогр. 

Глаголь ИЦ (Найци Дыб. 133 посл., исци Дыб. 150 посл., 

иццй Ш. 12 Лепи., идци—ицци Ш. 257 Страх.) въ наст. иметь 
Яду, Идзёш и т. д. КромВ указанныхь намъ встрётились еще сл- 
10* 
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дующя формы: инфинитивъ--пойсци Ш. 710 Борис., пойцйць Ш. 
‘257 Сураж. (Ць прибавлено для придачи цфльности этой форм$. Фор- 
ма идзиць [Колосовъ ‹Обзор› стр. 240] развилась изъ иЦциц въ. 
угоду такимъ формамъ, кавъ идзам, иДЗЕЦа). Повелит. идзи, найдзы 
(т. е. не иди) Ш. 9268 Сураж., идзёмъ Д. 118 Новогр., пойдзёмъ 
Ш. 256 Витеб. (форма великорусская), идзфце Д. 83 Новогр. Про- 
шедшее йшоу, вышау. 
^ Къь даць Ш. 15 Лепп. видимъ, причасте прощедш. страдал. те: 
ДЗАНЫ, образованное какъ кладзаны. 

Къ мести встр$зтились сл8дующя формы: ннфии. Зець Ш. 5Лепи. , 
`‘з)еёЦ 999 посл. Дыб., феци Ш. 8 Лени., Б. 63. в, Дыб. 167 РР 
Ъецьки Ш. 42 Витеб., Зеь (ср. $ 145), Фецинки Ш. 443 Лепп.; 
прич. прошедш. щы, элевое прич. }8$, }ёла. 

6 бици Ш. 390 Лепи., быць Ш. 430. Борисе. 

С:еци настоящее 6&ду, прич. прошед. саушы. 

Гусци въ настоящемъ спрагается слёдующимъ образомъ: гуду, 
-дз #ш,-дЗ8 (#4), гудЗим (рёже гудз&м), гудвица (и гудзё Ца), гудуц.. 

Отм$тимъ глагохъ Уустрёц, прош. время устрау,-&ла (встрётить). 
Иногда этотъ глаголъ замфняется производнымъ устрёЕйн. 

2. Въ отдВлВ ‹месци» видимъ мало особенностей. Прич. элевое 
прынбе,-насла,-насло. Отмфтимъ отыменный глаголъь ибевиць Зап. 
У. 108 вм. пасци. Уже въ старинныхъ актахъь паствити М. А. 3 
(1511); прич. элевое пёсциу и пёевиу, пАсцили Ш. 165 Лепн.; 
прош. дВеприч. (за)пасциуши Ш. 141 В. 

3. Въ глаголахъ съ корнемъ на ч/бной въ инфинитив губные 
или удерживаются безъ перемЪны, или отдляются оть ци вставкою с: 
грапци (грапеця-граб’:ш. Относящйся сюда староцерковный гла- 
голЪ пАзТН-ПАКЕХ ВЪ ОЗлорусскомъ, какъ и въ великорусскомъ, примЗ- 
ниль настоящее къ инфинитиву, и тавкимъ образомъ получилось па- 
я6ц, палу- пблЕеш. По инфилитиву сюда относится (за)чарпеци 
(-пци)=(по)уратн, но настоящее (за)чарилу,-=т по У классу, какъ 
урепатн,-плх. ОтмЗтимъ нЪсколько глаголовь этого разряда: сопти 
Б. 125. 5—сапу храпцй—храпу, же. (Што ты чау- 
П:ш?—Что ты дВлаешь?), 

4. У глаголовъ съ инфинитивной основой на зортанный видимъ 
слВдуюдия явленя. Инфинитиеы пры основь на к предетавляютъ 
1) чы = ити: пачи, 2) кури, вторично образованное отъ корня 
на я: Пакци Глаголы же, основа которыхь оканчивается #8 3, 
чы —= штн не представляютъ, а имЁють зчы, куда з забрело изъ 


| 
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другихъ формъ: лбгчы Ш. 163 Ленп., Д. 46 Новогр,, бирагчы ° 
Ш. 46 Могил. То же видимъ и въ старинныхъ актахъ: бёгчы В. 
А. 27 (1536). Въ мастоящемь времени, вслфдетые аналоги, съ од- 
ной стороны -видимъ несмягченный согласный и предъ узкимъ глас- 
нымъ: пякёць Ш. 67 Витеб., пякб Ш. 150 Себеж., высикиць Ш. 
д. 22 Городок., посякбмъ Д. 196 Игумен., могишь Ш. 761 Витеб. *); 
съ другой стороны видимъ смягченный согласный и передъ широкимъ, 


’ тласнымъ: какъ Пачёш, такъ и Пачу, пачуц, мбжуц, стрыжу. От- 


мтимъ мбжа (можеть быть) какъ 3 а. ед. ч.; повелит. поможи, ле- 
# Ф 
жи Зап. 1, 263. Впрочемъ обыкновенно чередован!е согласныхъ быва- 


`. етъ правильное. 


5. Газголы съ основой: на н0с0в0й въ образовании формъ не от-. 
личаются отъ староцерковнаго: дуц—дму и дзму, дзмеш и дмеЕш 
‚(должно быть первоначально дму—д3м’еш, потомъ двоякое подравне- 
ве); узАц—вазму, вынац—выму и выйму. Отизтимъ: узодмёць 
Ш. 350 Леши. (=вътдметь), и въ вусъ не дмець Зап. Г. 315; не 
ймёць _Зап. [. 256, ймуць Зап. 1.`313. Прич. прошедш. пожёно 
Зап. У. 97. 

6. Глаголы съ основой на плавный на м$стБ староцерковнаго фь 
и везикорусскаго ере въ инфинитив$ представляютъ ер: умёрци Г. 
ССХГ, Гродн., ум’арци Дыб. 362 посл., здзарци, жёрци; въ настоя- 
щемъ: мру, здзару жару и жру. Причаст. элевое: ум’ор,-дрла, 
здЗор,-арла, жжор;&рла (помбрла Ш. 211 Дисн., Дыб. 123 поел. 
(ранена), отибрла Зап. У. 122). Малбц прич. прош: стр. змблоты. 

7. У глаголовъь съ основой ма масный въ настоящемь циы 
удерживаются безъ перемфны: бийу, шию Зап. У, 256, обшиць №. 
182, лийу, брыйу, накрыю Зап. У. 251, пийу повел. пи Ш. 10 
Лепи., 426 №., би, заби Зап. 1. 260, пи Д, 18 Новогр., нап! йся 
Зап. У. 262, пош!й Ш. 395 Лепи. Глаголы биц и пиц. могутъ имЪть 
также настоящее 6)у, п]у, & лиц — льлю(са) Зап. У. 241. Виц 
спрягается сл®д. образомъ: уйу УЙЁш и т. д., но въ сложеши съ 


. предлогами можеть быть и $6у: сауву, хотя чаще сауйу. Плыц— 


плыву, рауци—раву (староцерк. рютн— февх). Глаголь Пец часто пе- 
реходить въ \ клаесъ; пВяць Ш. 215. Прич. элевое пфяли Ш. 186 
Лепп., пЪяу Изв. 176. Настоящее пяю Ш. 394 Лепп., ифбшь зан. 


*) Отмфчевное у Дала (Словарь, П изд., [ХУШ) пякёця—форма не 6%40- 
русская, а вЪроятно выдуманиая. 


и 
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1. 295, пябць Ш. 24 Лепп., нап 6мъ Ш. 562 Лепп., пвюць Ш. 211 
‚ Лепп., Зап. У. 76, паюць Ш. 186 Лепп. Повелит. пЪй Б. 176. 1, 
Дыб. 412 посл. Отыфтимъ еще рыяць къ рыц Ш. 518 Лепи. и по- 
мыиць Ш. 350 Лени. КЪ МЫЦ. 


Второй классъ. 


Этотъ классъ почти не представляеть особенностей. Постоянное 
ну—ме имЗютъ лишь немноге глаголы (именно глаголы хёйствитель- 
наго, & не средняго залога): Цагнуц, Цагну, Цагнеш и т. д,, Цагнуу, 
-ула,-уло (ср. тагнжтн, тагнж, таРНешн и т. д.), также двигнуц. 
Обыкновенно же ну въ элевомъ причасти “сохраняется только въ му- 
° жескомъ родЪ (хотя и здесь чаще безъ ну): прывыкнуу и прывык, 
-кла-кло, выеохнуу и высох,-х18,-110; усбхла, здбхла Д. 
Новогр., Зап. У. 254, зморз,-&рзла. Отм®тимъ повелительное зажгни 
Д. 195 Минск. 


ТретЕЙ классъ. 


1. Тапъ жалёц,-1ЁЙу. 

ВмЪсто имЪць видимъ мфць Зап. Г. 365; настоящее мёю Зав. 
У. 103; май: ш и машь Н. 534 Борис. ит. д. (староцерк. нмдачь, 
нмамь), повелит. май и м&й Дыб. 380 посл.; причаст. элевое м’8у, 
мала (мЪу Д. 175 Новогр., м%ла Д. 109 Дисн.), но и мау: и мой 
бацька таый мався и я въ его вдався. Зап. [. 318. 

2. Тапь гарё’—гару,-ымш. : 
_ Въ настоящемь времени въ 1 х. ед. ч. согласные, способные къ 
смягчению, смягчаются: лечу Ш. 3 Лепи., сяджу Д. 23 Новогр., но 
въ 3-мъ мн. переходнаго смягченя не происходить: лятуць Ш. 558 
Лепп. и хацёц. Какъ отступленя отмфтимъ съ одной стороны: лату 
Ш. 338 Лепп., поляту Ш. 564 Лепн., а съ другой стороны: гры- 
МЛАЦ, царизуц, образованныя по примВру перваго лица: грым&у, 
цариау. 3-е дицо мн. ч. при безударности окончании въ большинетвв 
случаевъ представляет уу, подъ вы же чаще ау: гледзяць 
ПЕ. 233, спац. 


Примпчаше. Въ глаголахъ съ ударяемымъ и, 1 л. мн. числа 
часто оканчивается на мо, равно какъ и второе лицо нача (цб), 
въ особенности если глаголы односложные: спимб, спицё(-ц6). 
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Отм®тимъ боле или менфе р8дыя формы: здзбржа (сдержитъ) 
Ш. 179 Бых., стоице Ш. 207 Лепи., СадАй и сад8(ц) == садись, не 
шумь (не шуми) Д. 98 Новогр., ня бось (не бойся) Б. 146. зь, 
гледь Ъ. 6. в, прич. элевое: видз!у Ш.- 165 Лепи., видзахи Ш. 547 


Лепп., застуч6ли Ш. 577 Лепп. Глаголь хацёц спрягается слВдую- 
ЩИМЪ "образоыъ: хачу, хочеш, хбчё (хочиць Ш. 12 Лепи.), хбчём, 


хбч:Ца, хочуць Ш. 443 Лепп., Зап. У. 172 (хоцяць Ш. 469 Бобр. 
въ риему кричёць). Повелит. ри также хоц (хотя). Въ поелови- 
цахъ Носовича мнЪ встрётилось 2 случая, ГдБ хбци является зам$- 
нителемъ второго лицй «хочеш»: Дзирка въ рбцЪ, Фшь кольки хбци 
Зап. Г. 293; языкъ въ рбцё—говори, што хоци Зап. 1. 477; Завбчи 
говори, што хбци Зап. [. 305. Въ этомъ ‹«хбци» слдуетъ видфть по- 
велительное хоци, причемъ перем$на ударевя обусловливается рио- 


- МОЮ. Причастие настоящ. хацй только въ нословиц$: хац&, нахоца 


мусиш раб’иЦ, што кажуц (хочешь, не хочешь, а долженъ дВлать, что 
приказываютъ); обыкновенное же причает!е (двепричаст!е)—хбчучы. 

По настоящему времени принадхежить къ этому классу и спря- 
жене глаголовъ въжатн и съпдтн: бажу,-вым (и бажымб), бажыца 
(и -ц6б),-гуц. Инфинитивь къ нему въ бфлорусекомъ образованъ по 
| классу: б’агчы. Прич. эдевое ( = прошед. вр.) прыббх, Вгла, 
-Згло. Спац по инфинитиву принадлежать къ \.2, но въ настоящемт: 
сифу, сниш, ст’иц, сним (и сПимб), спица (-ц6), спац. 


Четвертый классъ. 


- Въ настоящемъ времени въ 1 4. 6д. и въ причасти прошедш. 
стр., какъ и въ староцерковномъ, происходить смягченше согласныхъ: 
хадку, краплу, гважджу Ш. 47 Орш., раджу Д. 23 Новогр. (Го- 
вару представляетъь позднёйшее отвердён!е). 

3-е лицо ед. во всЪхъ` говорахъ обыкновенно оканчивается на и. 
Но иногда вмфето им употребляють также е: кбее, голбсе, хбдзе 
Д. 196 Игумен. — формы образованныя по анологи съ х0ч8, нас8, 
ИдЗа ит. д. Я самъ слышаль отъ игуменцевъ тавя фразы, какъ ‹с8- 
мавёр кипё›; ‹]он куцё>. Въ другихъь м%$стностяхъь подобныя фор- 
мы ‚встрёчаются р%дко: доре (даритъ) въ риему съ дфля Зап. У. 212, 
змоче * №. 163, поличець (посчитаетъ) 1. 93. Дыбовсый отмфчаетъ 
гаворе 202, 203 посл. даже въ Новогрудек. узздЪ, но я такихъ формъ 
никогда не слыхал, Отизтимъ РАНЫ случай 3-го лица на и: 
ссуши Зап. \. 163. 
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3-е лицю мн. ч. чаще оканчивается на уч: тепюць, носюдь Ш. 
131 Лепп., говоруць *) Ш. 194 Лепи., радють Б. 5. *, просюць 
Ш. 198 Лепи., 65 Бых., Зап. У. 82, ходзюць Зап. \. 82, подоюць 
Ш. 211 Лепп., невблюць Зап. У. 76, зводзюць Зап. \У. 83, 2ю- 
бюць 1. 104, заставюць Ш. 197, дзфаюць Ш. 242 Витеб., ета- 
люць Зап. Г. 266, кормюць \. 271. Но будучи подъ ударешемъ, окон- 
чаше Ать обыкновенно сохраняется въ видЪ а4: говарёц. **). 

Отифтимъ еще болфе или мене р%дыя формы: пониж!имъ, 
поближимь (сдфлаемъ низкими, близкими) Ш. 649 Лепп.; повел. 
моу (молви) Ш. 91 Дисн., зробь (сдБлай) Ш. 40 Ввтеб., стр. 212 
Лепи., ходфмъ (идёмъ) Б. 102. ь, п. 


Пятый классъ. 


1. Первую группу этого класса составлаютъ глаголы типа ду- 
мац— думайу,-Йеш. Отмы®тимъ боле. или менфе замфчательные слу- 
чаи: прогоняишь Ш. 12 Лепп., погуляимъ, попиваимъ Ш. 275 
Леппи. Съ другой стороны: думаямъ Б. 8. ':, думаяшь Б. 8. и, ду- 
маятя Б. 8. п. Въ однихъ изъ приведенныхь случаевъь безударный е 
перешелъ въ и, авъ другихъ въ а. На появлеше и вм. е могли вмять 
` и гааголы еъ органическимъ и: думаим, какъ купим. 

Къ этому же отдБлу принадлежитъь и раземотрЬнное нами въ 
1. 1 спряжене глагола мАЙу, мАЙ:ш и машь Ш. 534 ит.д. За- 
мЪтимъ глаголь сустр$каць,-&ю вм. обычнаго сустр$5чаць (сустрЗ-. 
каць` Изв. 188). = 

2. Типь писё{—пишу, пишеш. 

_ Въ настоящемъ во всВхъ лицахъ происходить смягчене соглас- 
наго: паёчу, плёч:ш, плачуц; пишу, пишеш, пишуц;. апсыпац: 
апенизу, апсыплуц; но обсыпець Зап. У. 182, причаст!е обсыпяся 
Зап. \. 217; лжу (кь лгац)—=староцерк. аъжа, но илгёшь Ш. 759 
Витеб., щыплу (къ щыпац), но щипи Ш. 9 Лепп. Въ настоящемъ 
нфкоторые изъ принадлежащихь къ этому разряду глаголовъ спряга- 
ются ипо\.. 1: стружу и стругайу, дышу и дыхайу. Глаголь слац 
п/(еге нмфеть настоящее шлу, а слац 4егпеге—-сцалу, калби— 


*) Занфчательна зкцентовка этого глагола: тавару, гавбрыш, гавориць 
Зап. Г, 299, гаворым, гавбры ц’а, гавбруц’ (гаворюць Заи. Г. 277). 
**) Ср. Р.-Ф. В., т. ХШ, стр. 279, пр. 60. 
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калу. Приводимое Миклошичемъ (ПН. 281) ‹ра’ёс. рта. разз. 18Ко- 
40%›, заимствованное изъ стиха (Зап. У. 87): 

Весь избить и исколобтъ, ` 

Зъ гблоду запавъ животъ-— оказывается ненарод- 
нымъ, какъ и самый этотъ етихъ (ср. Зап. У. стр. 86). По-бЪлорус- 

ски оно будетъь пакблаты или паколаны. Отмфтимъ: скачиць Ш. 
- 48 Лепп. кличиць Ш. 25 1., клйпиць (клеплетъ) Ш. 55 Вятеб. и 

др., гдф е безударный перешелъ въ и. Потопчать (3 4. мн. ч.) Б, 

145. „-— представляеть ац вм. у’. 

3. Типъь брац—бару, б’арёш. 

Изъ ОТИОСЯЩИхСЯ СЮДА ГАЗГОлОВЪ особаго вниман!я засдужива- 
ютъ: звац-—заву, завёш и зву, звеш; повелит. зави и зви.. 
Ждац— жду, жджеш, ждже Заи. Г. 11, У. 118;3 1. мн. ждуць 
Зал. У. 217. = 
Гнац—жзну, жанёш, жана, жанём, жанёЦа (жаниЦцс), жа- 
нуц. Къ этому же инфинитиву примыкаютъ и формы утрачен- 

| | наго инфинитива зонити; гану, гбниш и т. д. Повелит. жанин 
гани. ДЪеприч. настоящ. гбнучы и жанучы, прич. элевое (прош. 
вр.) гониу и гнзу но прош. двеприч. только гнёушы. Отыф- 

тимъ форму отженяй Зап. У. 160. 

Ы$которые изъ принадлежавшихь къ этому ‘разряду глаголовъ пе- 
решли въ [ классъ: вм. жрац имфемъ жёрци — жару и жру; вм. 
дра|—дзарци—дзару, отеюдё причасте прошедш. страд. раздзбрты 

(также раздзёрты), болЪе обычное, чВмъ выставленное Миклошичемъ 

(ПШ, 282) раздратый. 

4. Изь отдбла 6Ёйац, отифтимъ инфинитивь сфиць Ш. 476 

Лепп., гд$ на учу слБдуеть смотрфть какъ на заиметвован!е. весьма 

обычной наставки пу у глаголовъ ГУ класса. Еще отифтимъ р$5дый 

случай извинь (повВИ) Д. 20 Новогруд. 


Шестой классъ. 


Образцомъ этого класса можеть служить частоваАць Ш. 6 Лепп.— 
частуйу. Также спрягаются гатовёц—гатую. ПЕ. 559 Лепп., пёс\о- 
вац—пастуйу, нбоштываць Ш. 8 Лепп. (м изъ о безуларнаго) —пб- 

штуйу.. Еще намъ встрётились сяЗдуюцщия формы: дзенкую Ш. 10 
Лепп., купуемъ Зап. Г. 302. Повелит. 1 з. мн. подзякуймо Д. 192 
лет. Темовой гласный е бевударный можеть замфняться черезъ и: 
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роунуиць, боронуиць Ш. 142 Диен. Отм®тимъ коу Ш. 44 Витеб. 
‘вм. куу изъ кулъ (ковалъ). 


‚ Спряжене вз настоящемь времени безз соединиятельнаю масналд 
(архаичесте злелюлы). . | 


°’ Это спряжеше сохранилось въ блорусскомъ въ самыхъ незна- 


чительныхъ остаткахъ. 

1. Въьмь замфненъ глаголомъ вфдаю \.1. Въ пословиц: веснбю 
явсъ одзфницца, & вбсенню ни вись дз® подз#ницца Зап. 1. 269, или 
итлб верцлося, да ни вись куды подззлося Зап. Г. 320 — видимъ 
остатокъ 3-го л. ед. ч. вЪсть (8 145). 


2. Дамь. _. 
Единственное число. МножественноЕк Число. 
1 а. дамъ Ш. 1 Лепп. дамб, дадзимъ Зап. У. 218. 
2 1. даси Б. 96. 1. дасца (-ц6), дадзица(-ца-ц6). 


3 я. дасць Д. 169 Новогр. — дадуц. 
Въ За. ед. видимъ п дась (по 5-у 145) Ш. 562 Лепп.; оты3- 
тимъ выдасця Ш. 377 Лепп. 


3. Фмь. , у -- 
ЕдхинствЕННОЕ число. МножественноеЕ число. 
11, Вмъ Ш. 451 Городок. ]}амб, ]адзйм. 
2 1. аси Ш. 438. Лепп., уасца (-ц6), ядзицё Д, 
Вси Зап. У. 124. 147 Новогр. (-ицб) *). 


3 л. Зець, 3сь Ш. 722 Городок. ядуць Ш. 766 Лепи., 
(фдуць Ш. 686 Борис.) 


Повелит. Ъжъ Ш. 10 Лепп. фжце Зап. У. 160, Жсце 
Д. 208 Новогр. 

- 4. Есм въ настоящее время унотребдяется только въ 3-мъ д, ед. 

ч. есць Д. 24 Новогр., вець Ш. 142 Дисн., Дыб. 564 посл., &сь 

(цо $ 145) Ш. 140 Витеб., )бсцёАка, гд8 }осце предполагаеть форму 


_ ®) Явьли Б,; 150. 5 очевидная погрышность выфото ястё==] 8с'5'о, вОТОров 
риемуется ва стоящее въ сл$дующемъ стих% сидит. 
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6сте, какую мы находимъ въ сербскомъ и сЗверновезикорусскомъ 
(Колосовъ ‹«Обзор›.., 5). Колосовъ («ЗамЗтки о язык®... сфверн. края», 
26) видитъ здесь прояснене глухого. Еще отм$тимъ ]&ет Дыб. 301— 
305 посл., если только это не- полонизиъ. Въ 60486 древнее время 
употреблались отъ этого глагола и друмя лица, напр. есьмб В. А. 
39 (1542), образованное какъ дамо. 

«Н№тъ› по бёлорусски—не (=н*), но чаще замфняется посред- 
ствомъ нимё, намё зы нема [-етъ]). 


ОпислтеЛльныя ГЛАГОЛЬНЫЯ ФОРМЫ. 


Прошедшее время=элевому причастш. Формы существительнаго 
глагола теперь при немъ опускаются, но прежде он не опускались: 
прислали естё В. А. 31 (1538), привожили есыо В. А. 8 (1443), 
есмо дали В. А. 6 (1440), не имати естеё В. А. 2 (1432), есмб 
пожаловали 17. р 

Давнопрошедшее—=прошедшему спрягземаго глагола, соединенному 
еъ прошедшимъ существительнаго глагола (быу): }а быу занамбх. 
Въ старинныхъ актахх видимъ прибилъ быль Р.О. стр. 184 (1561 г.). 

Будущее=1) настоящему глаголовъ вида совершеннаго, 2) буду 
съ инфинитивомъ спрягаемаго глагола, 3) инфинитиву спрягаемаго гла- 
гола СЪ му, МЕШ ит. д.: раб’ициму, рабицимеш ит. д. Посл8днее 
описан1е для будущаго—явлеше старянное: што ся имуть дфати В. 
А. 4 (1432), маеть отповбдити. Ш. *). 

Сосланипельное выражается элевымъ причастемъ съ бы. Въ древ- 
нфйшую пору иногда прибавлялось есмь: ни смфли бы есте взя- 
ти В. А. 6 (1440). 

Отъ страдательнао залов пот уаете лишь инфинитивъ, ко- 
торый состоитъ изъ причастя страдательнаго (особенное прошедшаго) 
въ дательномъ падежЁ и инфинитива быу: быц биту. 
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*) Изъ двухъ посхёдвихъ примфровъ между прочимъ видно, что глаголы 
имЁ ти и яти уже давно сыфшиваются. Въ современномъ бфлорусскомъ народное 
сознав1е ормы му, меш и т. д. пр!урочиваеть не къ он уже 
ЯЦ’, & БЪ МЕЦ. 


| ЗАКЛЮЧЕНТЕ. 


Въ ‚заключене коснемся вопроса о мет б$лорусскаго племени 
и его языка въ русской семьз. 

Различное м$сто разные ученые давали бЪлорусскому РВ 
среди другихъ частей русскаго языка. Въ изстоящее время по этому 
вопросу ученые раздВляются на три загеря. Одни считаютъ бЪлорус- 
ское нар8е подрфемъ южновеликорусскаго говора, друче—подр$- 
ч1емъ малорусскаго нар$чя, третьи, наконецъ, признаютъ его такимъ 
же самостоятельнымъ, какъ и великорусское и малорусское нарзче. 

Представителями перваго мн%н:я, которое, замфтимъ, теперь пре- 
обладаетъ, особенно среди русскихъ ученыхъ, являются И. И. Срез- 
невсяй въ «Мысляхъ» (Стр. 42—43) и 4, А. Потебня въ сочиненши 
«Два изслФдованя›... (стр. 53). ПосяЗдый такъ формулируеть свой 
взгачдъ на бфлорусское нарЗче: «Въ б$лорусскомъ говор нифть ни 
одной звуковой черты, которая бы не повторилась хотя гд$-нибудь въ 
Великой Россш›. ВсБ случаи разноглася бЪлорусской р$чи съ вели- 
корусскою и сходства съ малорусскою овъ объясвяетъ заимствован!я- 
ми. — Конечно, заимствован!я при взаимныхъ сношеняхъ одного наро- 
да съ другимъ бываютъ въ большомъ ходу; ихъ нельзя отрицать и для 
бфлоруескаго пземени *); но они не могутъ быть таковы, чтобы нало- 
жить свое клеймо на весь языкъ народа, на вс$ его особенности. 
Привит!е тЪхъ или другихъ чертъ возможно только при очень про- 
должительномъ вмяни, чего нельзя сказать относительно вл1яня юж- 
норуссовъ на б$лоруссовъ. Б%алоруссы отдлились отъ общерусской 


*) Такъ вапр. несомнфвно, что удержане д’ и т’ на сфверё Бфлорусон 
саЗдуеть объяснять великорусскииъ вмянемъ, идущимъ со стороны Певова, Нов- 
города, Твери, и что этимъ же визн!емъ объясняется появлен!е необычной для б%ло- 
руссовъ зам$ны ч черезъ цу нт. п. явлен!я, © чемъ подробнзе мы гбворили во 
введеви, 


=> В 


жизни еще въ ХШ взкВ, сл8довательно, быть можеть, еще до разд$- 
ления русскаго языка на нарз я. Дальнфйшая‘истор1я бЗлорусскаго 
племени исключила возможность сильнаго вляня великорусскаго. Ум- 
ственная БЗлорусся сначала была предоставлена самой себЪ, затВиъ 
тягот$ла къ №еБу, наконецъ ее пропиталъ польсый элементъ, и уже 
только въ конц концовъ устанавливаются бохВе тФеныя связи съ Ве- 
ликороссей; но и теперь движене было не центростремительное, & 
центробЪжное, такъ что опять южновеликоруескй говоръ на бЪлоруе- 
сЕЙ вмять не могъ. Да и самый южновеликоруссьй говоръ тогда еще 
только слагалея, когда почти всф особенности б%лорусекаго говора 
уже вполнз окр®пли (т. е. въ ХШ-—- ХУ в.); такъ что здВеь мы ви- 
димъ даже хронологическую несообразность. Если принать во внима- 
Не колонизащонное движене б$флоруеекаго племени въ области вели- 
коруссыя *), тогда это сходство бФлорусскаго съ южнозеликорусскимъ, 
дЪйствительно, придется объяснять заимствованчемь, только заиметво- 
вали не бзлоруссы у южновеликоруссовъ, а какв разъ наоборотъ. 
Такъ, что лучше бы сказать—не б$Ълоруссы вВтвь южновехикоруесовъ, 
а наоборотъ, хотя для вопроса о числ нар ай это безразлично. Впро- 
чемъ это сходство, замфтимъ здёсь, далеко не полное, можеть быть 
объясняемо и иначе. Въ немъ можно видфть лишь совпадене, явив- 
шееся елЗдетвемъ дВйствя одинаковыхъ причинъ. Подобныя совнаде- 


. ня часто ветрёчаются и въ такихъ языкахъ, въ которыхъ о.заимство- 


ваши не можеть быть и р$чи. Возьмемъ для прим$ра бВлорусское у 
изъ сиди подобное же у въ словенскомъ или полабскомъ язык$; 
или б3лорусское твердое р и подобное же р въ сербекомъ; или мало- 
русское з и подобное же з въ чешекомъ; неужели эти языки заимство- 
вали указанныя сходныя черты одинъ у другого? Межно бы назвать и 
множество. другихь черть сходства изъ самыхъ различныхь языковъ, 


ТАЗ говорить о заимствовати нзть никакой возможности. Да уже если 


все объяенять заимствоватями, тои для отличительныхь примЗтъ обще- 
русскаго языка можно отыскать параллели въ другихъ славянскихъ 
языкахъ. То же можно сдВлать и еъ примЪтами любого славянскаго 
ззыка, если разсматривать каждую изъ нихь въ отдёльности. Вообще 
при сравнени языковъ необходимо разематривать ихъ всесторонне, 
чтобы, увлекшись чертами сходства, не пропустить чертъ различя и 


*) Житецки: Озеркъ звуков. истори малор. н. стр, 273. Я ря русс. 
историч. географии стр. 115-— 166. 
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не предположить ближайшаго родства тамъ, гдВ есть только случай- 
ное совпаден!е, или же заиметвован!е. А если такъ смотр%ть на языкъ, 
то и б3лоруеское нарзе должно считаться самостоятельнымъ: сово- 
купность его характерныхъ чертъ не повторяется ви въ одномъ сла- 
ванскомъ язык; не говоримъ мы ужъь о южномъ ‘говор$ великорус- 
скаго, въ которомъ ветр®чаются только кое-гдВ отдВльныя особенно- 
сти бВлоруескаго говора. Эта ихъ спорадичность самымъ краснорз- 
чивымъ образомъ говорить объ вхъ происхождени-—заимствовани изъ 
б%лорусскаго, которому эти черты присущи во всемъ его составз. 
Такъ что положене; «Въ блорусскомъ говорВ нЪтъ ни одной звуко- 
вой черты, которая бы не ‘повторилась хоть гд8-нибудь въ Великой 
Россш›—можетъ быть отнесено и къ южновеликорусскому говору, 
такь какъ 65 нем5 нитз ни одной черты, которая бы не повторилась 
65 Оълорусскомь зюворь *). Напротявъ того, въ блорусекомъ говор$, 
екажемъ за Житецкимъ **): «гораздо боле оригинальности, такъ какъ 
въ немъ, есть и тая черты, которыя встр$8чаются не въ великорус- 
скихъ говорахъ, & только въ нар$чи малорусскомъ и притомъ черты, 
трудно поддающаяся теори заимствоватй». Формы его часто архаич- 
нфе формъ великорусскихъ, да`и самыя современныя особенности ча- 
ото воеходять ко времени появлены славянской письменности, когда 
южновеликорусскаго говора еще не существовало, и если не всегда 
эти оеобенноети находать отражеше въ литературныхь намятникахъ, 
то это объясняется лишь исключительнымъ положен!емъ бзлорусскаго 
народнаго языка. Итакъ сходство бЪлорусекаго въ нЪкоторыхъ чер- 
тахъ съ южновеликорусскимъ слёдуетъ объяснять вмянемъ б%лорус- 
скаго нарЪчя на южновеликоруссый говоръ,—влмянемъ, начавшиися, 
взроатно, еще со времени образованя послдняго, а ве наоборотьъ. 
Можно, конечно, допустить, что нёкоторыя черты сходства съ б8лю- 
руескимъ развились въ южновеликорусскомъ и самостоятельно. Такимъ 
образомъ теоря Потебни падаеть при ближайшемъ разсмотрёти, и 
ввглядь его на б%лорусское нарЪче, какъ на подрзче южновехако- 
русекаго говора, долженъ быть оставленъ. 

Не боле состоятеленъ и второй взглядъ, представителемъ кото- 
раго явлчется Ф. Г. Миклощиичь ***). ДЬйствительно, сходство б%лорус- 


*) Отсюда, впрочемъ, еще не слфдуетъ, чтобы можно было южновеликорус- 
св говоръ считать подрёчемъ б+лорусевимъ. 

**) Очеркъ звуков. истори малор. нар чл, стр. 266. 

+**) Въ Уегк]есвепде СтаттайКк онъ приводить бФлоруссья слова, какъ 
м%ствыя мадорусск!я. — 


= 
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скаго съ махзорусскимъ въ изкоторыхъ чертахъ поразительно (разу- 
мВю проточный +, удвоеше согласнаго. вм. соглавный-+], н3зкоторое 


‚ еходетво въ зам нВ ли в послВ глаевыхъ и.передъ согласными, ©о- 


хранене цпереходнаго смягчен!я). Конечно, о заимствоеващи здесь мож- 
но говорить съ ббльшимъ правомъ, чЬыъ изъ южновеликоруескаго, 
такъ какъ БЪфлорусс1я находилась въ постоянной связи съ Малорос- 
слей *). Но если мы будемъ разсматривать бёлоруссвй говоръ всесто- 
ронне, то мы увидимъ, что и съ махлорусскимъ скодетво не такъ ве- 
лико, чтобы можно было б$лорусское нарзче считать подр8темъ 
махорусскимъ:` гораздо боле чертъь несходства. Какъ, напримЗръ, 
объяснить изъ малорусскихь особенностей твердый выговоръ р въ 6$- 


. лорусскомъ, или дзеканье, аканье? Или почему въ б®лорусскомъ не 


произошло съужен1я о ие въ слогахъ закрытыхьъ, свойственнаго гово- 
ру малорусскому? Въ виду тавихъ коренныхъ отлизй и сходство съ 
малорусскимъ саЪдуетъ объяснять не столько заимствоващемъ, сколь- 
ко одинаковымъ развишенъ въ томъ и другомъ нарёаи при одива- 
ковыхъ условяхъ. Поэтому, не отрицая, впрочемъ, нзкотораго влляня 
малорусскаго нарЗчя на бЪлорусское, замЗтимъ, что вмяше ме бы- 
10 настолько велико, чтобы изъ него можно было объяснить всЗ 6$- 
лоруссыя особенности и чтобы можно было считать б$лорусское нз- 
рзче подрёчемъ малорусскимъ. 

Наконець, предетавителемь третьяго взгляда является М. Макси- 
мовичз. Онъ видитъ въ бЪлорусскомъ нар чи отдфльный языкъ, зани- 
мающи средину между великорусскимъ и малорусскимъ **). Къ этому 
же мнзШю примыкаеть и Надеждин въ своей критической замЪтЕЗ, 
написанной на нфмецкомъ язык (Мипда еп ег газяазевев Бргасве), 
на книгу Копытаря: Незусви С1оззоетарм зари её 2к/уЛюсотйс 
Виз03 ш 1рза Сопзапйпорой зесой ХП—ХШ. Надеждинъ предпола- 
гветъ первоначально существоваюе двухъ нарЪчй: понтйско-русскаго 
(малорусскаго) и балтйско-русскаго (б%лорусекаго), раздленныхъ р$- 
кою Припятью и Сожемъ. Сначала эти племена сильно враждовали 
между собою, а впослВдетыи етвли высылать на востокъ своихъ коло- 
нистовъ, отъ см8шешя которыхъ и образовался великорусскШ народъ 
(ер. стр., 222—926 упомянутой книги). Конечно, не принимая 6%л0- 


‚ русскаго нарфчя за отдзльный азыкъ, какъ это дВлаеть Максимовичъ, 


*) Потебня: Два изслфдованя, стр. 54—55. 
**) Истор!я древней русс. словесности. М. Максимовичь. К1евъ 1839 г. стр. 
97 и 106. О примфтахъ б$лорусскихъ 1. стр. 196—128. 
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и не придавая ему такого значеня въ образовани вехликорусскато, 
какое приписываетъь ему Надеждинъ, намз слюдуеть присоединиться” 


ко взгляду М. А. Колосова (‹Обзор»... стр. 264), по которому ‹старин- 
ное дёлеше русскаго языка на три части ме ‘можеть считаться рт- 
шытельно ошибочнымь>. Къ этому же заключеню еще раньше Козо- 
сова принелъ П. Житецкй (Очеркъ звуковой истори малорус. нарф- 
чя. Кевъ. 1876 г.). Онъ такъ говорить о м$стВ бЗлорусскаго нар%- 
31Я: «это не есть одно изъ разнорч южновеликорусскаго нар®чя, 
& напротивъ того, омдъльный велмкорусскй говоръ, стоящий рядомъ съ 
сЗверновеликорусскимъ и южновеликорусскимъ, отличающйся отъ нихъ 
нФкоторыми срхвическими особенностями» (стр. 257). 


Принявъ во внимаше все вышеизложенное, мы соотношеще глав-. 


н®йшихъь частей русскаго языка представимъ въ сл6дующемъ видф: 
руссый языкъ распался на два нар8ч:я— вемжорусское и малорусское. 
ЗатЪмъ велвкорусекое нарЪ че раздЗлилось на говоры: стверноввлико- 
русск, бълорусск# и южновеликорусск; бЪлорусскй говоръ впосл8д- 
стви подвергся сильному перекрестному вайян!ю малорусскаго нар$чя 
и польскаго языка. 


и В РРР ля ЗЕРЕБЕБАжи пни м кыв Я 
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 `ДОПОЛНЕНТЯ И ПОПРАВКИ, 


Стр. 9,. строка 9 снизу. Кром старинныхъ актовъ для дополнен!й 
матер!алы извлечены 4) изъ Рухописнаю сборника, заключающаго въ 
себ книгу Това, Пеалтирь и др. Переводъ сдланъ Франциекомъ Ско- 
риною, какъ видно изъ собетвенноручнаго предисловя автора. Руко- 
пирь относится къ началу ХУГ в. Хранится въ Виленской Публичной 
библ1отек*. Витрина 10, № 2. 5) изъ Апостола, напечатаннаго въ 
ВильнВ въ типографи Якова Бабича, ‹працею д. Франц. Скорины, 
л5та 1525$. (Первая книга, нанечатанная въ предфлахь 'Росаи). Хра- 
нится въ Виленской Публичной библ!отекВ. Витрина 12, № 1. 

Стр. 12—13. Н%еколько въ иныхъ цифрахъ выражена числен- 
ность населевя Западно-русскаго края въ ‹Виленскомъ календар%› на 
1886 г., издаваемомъ при Виленской [Г гимназши. Тамъ находимъ слё- 
дующия цифровыя данныя (стр. 143). 

1. Количество народонаселеня вообще: 

Въ Виленской губ..... 1,220,243 душъ обоего пола. 


— Вовенской......... 1,461,461 › › › 
— Гродненекой ...... 1,256,893 › › › 
— Минской.......... 1,591,773 › › › / 
— Могилевекой...... 1,119,400 › › › 
— Витебской ........ 1,028,340 › \? › 


Всего... 7,678,110 душъ обоего пола. ‘ 


9. Общая цифра племенною состава населев!я въ указанныхъ 
шести губернахъ: 


Русскихъ и Ааа 3 354.870. 
Поляковъ..... съ ено.. .... 684,350. 


паииииванининозиаиинимьнний 


*) Въ календарВ „Славянъ - русскихъ“, подъ которыми слфдуеть разум%ть 
бЪлоруссовъ и и оОкЕь великорусскихъ выходцевъ (большею часто чинов- 
никовъ и ссыльныхъ [см. ниже—раскольниви |). 
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Литовцевь. ............. ... 2,249,900. 


Евреевъ.. еее ‚. 1,195,522. 
Н%$мцевъ. .... еее, _ 123,421. 
Татаръ............ и 9,339. 
Разныхь народностей. ...... 60,208. 


3. Въ каждой губернш отдЪльно я0 въроисповъданямь считается: 


Назван(е Право- 
губери!й. | славныхъ. 


Виленская...! 337,882.| 668;331.| 23,870. 186,475. 218. 


р ний оные иииБиНиЕЕЫЕЕ, || еси риожичиитииуиииирениныык» —— | силен ожиисаснычеХ || сырыми жить 


31,847.|1,065,484.| 23;298. 


Вовенская... 289,701. 198. 


———=—— 


675.034.| 321,415. — 


Гродненская. 239,613. 1,638. 


Минская.....|1,109,127.| 162,442.| 8,618. 301,347. 4,312. 


а а а О ао О ОА и ани 


Могилевская.| 839,000.| 63,910.| 15,200. 197,250. 40. 


оная онижа ни —| ОИ риииривнчниаиань — [| ООД оарлиВьОЯЯЕАЯЯВВЯЯЯДЛ ЖЕНА С ран 


Витебская...| 604,500. 282,000. 2,340. 117,000. — 


Итого. . 3,597,390. 2,569,642.| 18,326.| 94,298.|/1,331,386. 1,066. 


Стр. 14, строка 24 сверху. Напечатано: дь=дз, & слдуетъ: дь==Дз; 
вмфсто чего мы везд будемъ писать дз (ер. стр. 95, 8 17). 

Стр. 15, строка 97 св. Ихе—=йдЗа&. 

Стр. 19 ($ 23), строка 3 сн. Первоменованные вм. - имен.- 
Скор. 1. 1 *). | 

Стр. 21, строка 15 св. Посл чина стоить чёхац. 

Стр. 21, строка 30 св. Въ 7бзъи и ему подобныхъ еловахЪ сла- 
вянсый ъ слБдуетъ читать, какь неявственный кратый ы. 


*) Ссылки на вышеназванную рукопнеь Скорины. Первая цифра означаетъ 
анстъ, а вторая столбецъ. 
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Стр. 21, строка 12 сн. Майеш, точнЪе: мАЙЕШ. : 

Стр. 28, строка 14 св. Сакол акцентуется сакба. 

Стр. 28, строка 7 сн. Вм. мАбсо должно быть МАСо. - 

Стр. 29, третья выноска. Р. ©. Брандтъ таше падежи, какъ 
л0ба, моху, рота считаетъ вторично образованными отъ имевитель- 
ныхь 400, мох, рот (Срв. Начертан!е славянской акцентолог!и, стран. 
141); въ такомъ случа$, конечно, удержалось и ударене- именительнаго . 
падежа. 

Стр. 30, строка 7 св. Еще считаю нужнымъ замтить, что ВЪ 
‚ ТАКИХЪ . начертан!яхъ, какь Ссасцбр, знакъ мягкости (’) надъ с въ 
созвучи су пропущенъ не по недосмотру, а потому, что здВеь с 
не мягюй (онъ— средн). Это же замфчане относится | ЕЪ ТАкиМЪ 
словамъ, какъ иеци, косц и под. 

Стр. 30, строка 9 сн. (конецъ $8 31). Въ адзёжа, падзёш ца 
мой слухъ е все - таки не такое узкое, какъ въ какомъ-нибудь пёли, 
поэтому удобнфе бы изображать его черезъ е, обозначая этимъ звукъ 
или среднй между си 4, или вообще неопред$ленный, какъ и сдЪла- 
но въ 8 15. 

Сту. 31, строка 2 сн. Напечатано: прымыкая, д. 6. примыкая. 

Стр. 81, выноска 2. Сиб сл6дуеть Ч®тать сиб’. Эта неточность 
въ данномъ случаЪ и другихъ подобныхъ (т.-е. въ петит®) ор аа 
вслВдствые типографекихъ затруднений. 

Стр. 32 ($ 35). Такая форма, какъ въ всомъ Скор. 12 на обо- 
ротв з несомнфнно указываетъ на выговоръ во всом. Сюда же отно- 
сятея и сяБдующе примфры: иришолъ 1. 12. ›, мечомъ №., при- 
шо еси №. 12. 1 

Стр. 32, выноска 3. Зв'азды чит. звазды. 

‚ Омр. 32, ($ 36). Принос точнзе прынос. 

Сто. 33, ($ 42). Въ старину, по всей вфроятности, была лишь 
приставка 103: роздралъ Скор. 12 на оборот 1. 

Стр. 34, ($ 46). Впрочемъ повётрея въ виду единичности этого 
случая не особенно вБское доказательство колебатя между безударными 
е и ч. 

Стр. 34 (посль $ 49). Укажемъ еще р®дьй случай, гдВ 6=А: 
®брёщу Скор. 19 на обор. 1, если только здЪсь е не безударное. 

Стр. 36 ($ 59). Уже у Скорины читаемъ гидзется 15 на обор: з, 
кожа моя стреекалася и згидовалася 10. 15. 1 

Сти. 36 ($ 60). Въ такихъ формахъ, какъ другыё Скор. 1. 1 


драгыхъ №. 1.2, вроятно, слБдуетъ видЪть лишь сохранене древняго 
11* 


525 164. 


написан1я, & не дайствительный выговоръ.—Слово тисяча встр$чается 
также и у Скорины: тисячъь Скор. 12. 1, тисачи \. 15 на обор. 1. 

Стр. 37 ($ 65) строка 6 св. Посл изз пропущена буква й: ‹изЪ 
н староцерковнаго›. 

Стил. 37 ($ 67) строка `3 сн. Вздрыгиваешь Скор. 15. 1. 

Стр. 40 ($ 74), строка 9 св. Уличанька—ветрчающеся случаи 
съ двумя ударен1ями указываютъ на двояюмй выговоръ. 

Стр. 44 (5 84). То же видимъ и въ старинныхъ памятникахъ: 
судящому Скор. 15 на обор. г, жилищохъ 1. 19 на обор. ? 

Стр. 44 (9 85). Агашя или Агае1я—запатая съ цЪлью не поста- 
влена передъ или для обозначен!я того, что эти два различныя имени 
совпали въ бЪлорусскомъ ‘въ одномъ словф Огапка. Однако ссылка 
сдЗлана не взрно: не Б. 40. >, а Б. 40. з. 

Стр. 46 ($: 87), строка 15. св, Свет{и Апоет. 20 на обор., све- 
завъ Ш. 21, паметовали 1. 22 на обор, тысеща 1. 23, тысещ- 
наго, двёдесеть, м$сеца 1. 187. 

Стр. 48 ($ 91), строка 14 св. Напеч.: въ Нов. у. стрёсанны; 
° точиже: въ Н. у. растрёсанны или растрёса(&)ны. 

Стр. 48, строка 12, сн. Пирахрисйу—не опечатка ли въ сбор- 
ник% вм. пирахрысциу? “ 

Стр. 49, строка 5 св.`Яенфе: а перешло въ 4 ит. д. 

‘Стр. 53 ($ 104), строка 9 св. выныхъ Скор. 1 на обор. 2. | 

Стр. 54 ($ 108). Еще примФры: у земли (въ земл$) Скор. 12. 1, 
якобы у великомъ сокровищи №. 1 на обор. ', ® вмзченьи Ш. 
навчен!ю (научен!ю) 16. 1. 1. Апост. 187. | 

Стр. 56, строка 11 сн. Пръвое, тлъкован!е Скор. 2. 1, истлъ- 
ковашя Скор. 2. >, самодръжца Ш. 2 на обор. 1. 

Стр. 59 (5 123), строка 12 сн. Крычу Скор. 20. , крычитъ 
Ш. 14. з, псалтырю 1. 1 на обор. ›. 

Стр. 60 ($ 134), строка 11 св. Уторгиёнья Скор. 22. 2, про- 
хожая, хожея 1. 

Стр. 63, строка 5 св. ПосяЪ ‹въ томъ же родБ>› должно стоять 
двоеточе. 

Стр. 63, строка 10 св. Въ такихъ примфрахъ, какъ нашъ князь 
млбодый, купйу вянокъ дрог1й появлене послЪгласныхъ формъ, кро- 
м} риемы, слФдуеть объяснять еще какъ полонизмъ, желаньемъ выра- 
зиться покрасивЪе, на языЕВ панскомъ, а не холопскомъ. 

Стр. 63, строка 18 св. Еще прибавимъ: пербже (прежде) ово 
15. ›, ворогь Ш. 19. 1, болоз6 (хорошо) 1. 14. 1. 
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Стр. 1 63, строка 20 св. Палоц акцентуется палоц. 

Стр. 64 ($ 134), строка 17 св. Формы съ ж: зтверьжбне 
Скор. 1 на обор. 1, прёже 1. 2.1, пербже №. 15. 2; надбжа Ш. 15 
на обор. 1. ЗдЖеь же отмётимъ аче 16. 12. 1. вм. аще. 

Стр. 65 ($ 138). СвЪтки (съвадателию) Скор. 16 на обор. 1. 

Стр. 66 (5 144), строка 1 сн. Напеч. застынучь, д. 6. застынуць. 

Стр. 67 ($ 146), строка 16 св. Въ цёркау не по недосмотру 
написано е, ане : или 4, такъ какъ я не могу опредЗлить, какой здЪеь е: 
мн кажется, что онъ зд$сь не широкъ, какъ 4, но и не узокъ, какъ 
=. СаЪдующ за нимъ р средний. р ц 

Стр. 67 ($ 147), строка Лен. Правильнфе—здароуйй, такъ какъ 
здЪсь } не такой рёзкШ, какъ въворзб] ом. Также на слёдующей стр. 
(строка 2 св.) правильнЪй уйу. Въ`бъ]у, пъ]у $ обозначаетъь лишь 
твердость би я. | 

Стр. 68 (5 151). Посл обдадать прибавить: которое народное 
сознане естественно дфлило.на о и бладац, забывъ объ его настоя- 
щемъ происхождени изъ об—владать. 

Стр. 69 ($ 160). Напеч. фабра, д. 6. фарба (нЪм. Еагуе). 

Стр. 71 ($ 172). Хто Скор. 15 на обор. 1. ^ 

Стр. 71 ($ 173). КвЖтками. 

Стр. 72, строка 13 св. У Скорины: пенйвцю .3. 2, прегждни- 
цю 6 на обор. 1, ювёць 12. 1. 

Стр. 73, строка 9 св. Вм. конц& д. 6. канц&. 

Стр. 73, строка 11 св. Вм. }алавац д. 6. }лавац (можжевельникъ). 

Стр. 73 ($ 184). У Скорины зводятъ (сводятъ) 1. *, звЪсть, звёр- 
ху 19 на обор. 2. И ие из5 и 65 также сыБшиваются у него: с 
нихъ (==изъ нихЪ) 1. 

°’ Сто. 74 ($ 1585), ай 4 св. Убоисся Скор. 14. 2. 

Стр. 74, строка 11 св. НадЗетца Скор. 14 на обор. 2. 

Стр. 75, строка 3 св. Вм. тб ценые д. 6. тоценые (точеные). 

Стр. 76, строка 4 ‹в. Мажы. 

Стр. 76, строка 7 сн. Вм. мохчы д. б. махчы. 

Стр. 78 ($ 209). Што Скор. 13. 2. 

Стр. 78 ($ 210). Впрочемъ и чн также существуеть: малочны 
да и ручник и под. 

Стр. 81, строка 7 сн. Вм. ууежжау д. 6. жа, 

Стр. 82, строка 16 сн. Въ сабаки надъ к пропущенъ зизЕЪ 
мягкоети (к), 
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Стр. 83, строка 2 св. НЕЙакий. 

Сир. 87, строка 91 св. (9). Точн%е: голаднёча, мал:ча. 

Стр. 89. 40. Чит. шасцбрка. 

Стр. 90, строка 16 сн. @кзль Скор. 12. 1. 

Стр. 91, вын. 8; строка 3 св. Какъ раньше въ выноскахъ по 
типографскимъ затрудненямъ употреблено 4 вм. 4, такъ и здфеь вм. 
2— въ слов8 сярёдъ. Подобная же неточность встрётится и ниже. 

Стр. 93, строка 6 св. Вм. загбрйа д. б. загбр]& (-а). 

Стр. 94, строка 15 св. Напечатано могйм, д. 6. магйм. 

Стр. 96—97. У Скорины 19. 1 читаемъ цЪлемъ твор. ед., зна- 
чить слово муж. р. 


Стр. 103, строка 9 св. Въ черв, чёрвы удержано е по той же 
причинз, что и въ цёркау. Ср. зам чаше къ стр. 67, 8 146. 

Стр. 105, строка 11 сн. Мужикб. Вв обълзкб послЪ б поста- 
вленъ славян. ъ для означеня слышёщагося здфеь глухого звука. Такъ 
собственно сл6довало поступить и на стр. 97, т. к. въ и. #6- 
лыко послБ б также слышится глухой звукъ %. 

Стр.;106, строка 2 сн. ПослФдовательнЪе было бы: хозай& рядомъ 
съ хозайй, род. хозайбу. 

Стр. 109, ствока 4 сн. Вм. письмоу д. 6. писмоу. 

Стр. 110, строка 9 св. Вм. порадзённу д. б. порадзённу. 

Стр. 114, строка 17 св. Вм. зваздзицы д. 6. зваздаццы (къ 
зв'аздачка). 

Стр. 118, строка 9 сн. Вы. велики д. б. валики. 

Стр. 118, строка 1 сн. Вм. сйлныйа д. 6. СИлныйа. 

Стр. 119, строка 14 св. Д. 6. зал бна, вабблы. 

Стр. 191, строка 4 св. Мы уже у Скорины чатаемъ дат. пжтю, 
какъ кану 15 на обор. 1. 

| Стр. 121, строка 12 св. Д. 6. на кани. 

Стр. 193, Из твор. ед. пзенью Скор. 3. 1. 

Стр. 123. Кё именит. мя. ОтиЪфтимъ форму именительнаго со. 
звукомъ е: гусь имею (ер. стр. 115) Скор. 1 на обор. 3. 

Стр. 123. Её дат. мн. Имфемъ форму на ом: : р5ч0 Скор. 18 на 
обор. зи на ам: гусламъ Ш. 

Стр. 127, строка 9 сн. Соб% Скот. 1. 1 


Стр. 131, строка 10 сн. Къжьдо зам$нено черезъь кажны уже у` 
Скорины: кёжное 1. 1. | 


\ 
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Стр. 132, строка 12 сн. Родительн. п. ж. р. веякое Скор. 1 
на обор. 1, всякое травы 1. 15 на обор. 1, бное стороны Ш. 12 
на обор. , моее №. 

Стр. 133 строка 4 сн. Род. ед. ж. р. ее Скор. 15 на обор. з. 

Стр. 139, строка 21 св. Вечного Скор. 1.1, страшного суду 
№. 1 на обор. 1, вышнего Апост. 49. 

Стр. 144, строка 1 св. Неясное слово—попинак. 

Стр. 144. Примпч. Зовъеа (=завёцца, а не завбцца) Скор. 
1 на обор. >. 
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